o Projekt otrzymat finansowanie ze srodkéw programu ramowego Unii Europejskiej w zakresie
. % badari naukowych i innowacji Horyzont 2020 na podstawie umowy o udzielenie dotacji
P nr 101007915 w ramach dziatania Maria Sktodowska-Curie.

Networking
. Ecelogically
‘Smart Territories

Sara Baranzoni
Universidad de las Artes, Guayaquil
ORCID 0000-0002-9775-601X

Ttumaczenie z jezyka angielskiego:
Karolina Lebek i Michat Krzykawski

Juz tu. Lokalnosé przed i ponad
uprzestrzennieniem

Artykut recenzowany / Peer-reviewed article
http://doi.org/10.61269/QDTQ4126

W obowiazujacych dzis ramach geopolitycznych, wraz z rozwojem warunkow technicz-
nych i ekonomicznych oraz powiazanymi ze sobg systemowymi wymuszeniami, ktére
uruchomily proces tak zwanej globalizacji, szczegdlny termin zyskal dos¢ znaczaca
i sugestywna sil¢ oddzialywania: lokalnosé. Poniewaz globalizacja narzucita ,ustan-
daryzowang i monolityczna koncepcj¢ rynku, ktéry [...] dazy do tego, aby sam stal si¢
komputacyjna hegemonia (Stiegler and Kolektyw Internacja 32), lokalnosc zaczeta jawic
sie na kilku polach jako konieczny kontrapunkt dla globalizacji. Towarzyszylo temu
przekonanie, ze lokalnosé ma ksztaltujace, zréwnowazone i harmonijne zrddlo, ktére
poprzedza eksploatacje przyrody przy uzyciu techniki, w zwigzku z czym pozwala unik-
nac ryzyka wpisanego w dominujacy model rozwoju.

Jednoczesnie coraz widoczniejsze, zwlaszcza w swiecie zachodnim, sa rozmaite
tendencje lokalistyczne, ktdre moga jawic si¢ jako reakcyjne, zwlaszcza w zestawieniu
z ruchami populistycznymi domagajacymi si¢ przede wszystkim ochrony interesow
narodowych lub lokalnych, chocby i wbrew decyzjom podejmowanym przez wspdlne
instytucje. Wszystkie te tendencje i zadania ida w parze z czasem mniej, a czasem bar-
dziej sSwiadomym, ale powszechnym poczuciem zagrozenia forma, jaka przybral zglo-
balizowany postep techniczny. Réwniez on rodzi ide¢ lokalnosci jako czegos, co nalezy
chronic przed rozmaitymi formami innosci. Spotggowane poczucie strachu, odrzucenie
i niepewnosc stajq si¢ w ten sposdb wiodacymi reakcjami na utratg ,,czystej tozsamosci”

- utrate, ktora jest postrzegana jako nadchodzace niebezpieczenstwo.
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Jezeli zatem lokalnosé mialaby by¢ ,,poczatkowa” ekspresja danego miejsca,
stwarzajaca mozliwos¢ przeciwdzialania zagrozeniom zwigzanym z procesem globa-
lizacji poprzez przywrdcenie ochrony tego, co lokalne, to sama koncepcja lokalnosci
winna wigzac si¢ z innymi wartosciami. Jakiego rodzaju wartosci moglyby to byc i jaki
obieg znaczen taka ekspresja miataby uruchamiac¢? Lokalnosci nie sposéb sprowadzi¢
do terytorium, gdyz to zawezitoby ja do jednego z wielu jej aspektéw (Baranzoni and
Vignola 161). Ale terytorium moze stanowic¢ punkt wyjscia krytyki tozsamosciowego
wymiaru lokalnosci, rozumianego jako dazenie do zachowania niezmiennej tozsamosci.
Cel tego artykulu jest jednak inny. Zgodnie z przekonaniem, ze warto nadac lokalnosci
odmienne znaczenie, proponuje stworzyc¢ skrzynke z narzedziami pojeciowymi, ktére
moglyby sprawic, ze takie alternatywne znaczenie stanie si¢ czyms realnym. Wymaga
to odslonigcia ,,farmakologicznej” faldy problemu, co prowadzi nas do politycznego
rdzenia teorii Bernarda Stieglera, w ktdrej lokalnos$c nabrala znaczenia zwlaszcza na
poZniejszym etapie jego mysli. Ale teoretyczny grunt, na ktérym koncepcja lokalnosci
wyrosla, mozna znalezé we wezesnych pracach Stieglera, nawet jesli nigdy nie podal on
tam wyczerpujacej definicji. Sprobuje zebrad slady tego pojecia i pokazacd jego dzialanie
w mysli Stieglera, uwzgledniajac jej wymiar filozoficzny i polityczny.

Czasy i rytmy lokalnosci: kto i co

Pierwsze rozréznienie, ktére nalezy poczynic, dotyczy pola odniesien terminu ,lokal-
nos¢”: o ile dane zjawisko lokalne mozna tatwo powiazad z przestrzennoscia, o tyle nie

odnosi si¢ ono tylko do miejsca, ale takze do okreslonego tu i teraz, ktdre jest niemomen-
talne. Warto wigc podkreslic, ze w mysli Stieglera lokalnosc wydaje si¢ wylaniaé bardziej

z wymiaru czasowego, choc sie do niego nie ogranicza, poniewaz odstonigcie lokalnosci

wymaga uprzestrzennienia. W La technique et le temps (co znajduje potwierdzenie w Dans

la disruption, ksiazce z pozniejszego etapu jego tworczosci) lokalnosé pojawia sie, gdy

mowa o ,dawaniu miejsca™, ktore jednak ,bierze swoj poczatek w »nie-miejscu«, w jego

umorzeniu® - w zZrédlowym wybrakowaniu” (Dans la disruption 442), ktérego lokalizacja

moze by¢ w pewnym sensie przypadkowa (tamze). Oznacza to, ze myslenie o lokalnosci

nie ma z gory okreslonego miejsca lub terytorium, na ktérym termin ,lokalnosc” zostaje

umocowany jako rodzaj opisu: zamiast tego miejsce jest tworczym wynikiem dzialania

ukladu wspétkonstytuujacych si¢ konsystencjiz.

1 Donner lieu, dostownie ,dawaé miejsce”, to wyrazenie idiomatyczne, ktére znaczy ,,prowa-
dzi¢ do”, ,spowodowac” lub ,wywolywac” i stuzy do opowiedzenia o nast¢pstwie jakiegos
wydarzenia. Na przyktad gdy mowa o tym, ze dzialania rzadu spowodowaly masowe protesty
spoteczne. To w tym sensie lokalnos¢ jako miejsce jest rezultatem jakiego$ wydarzenia. Przyp.
Michal Krzykawski.

2 Francuskie okreslenie non-licu, dostownie ,nie-miejsce”, to réwniez wyrazenie idiomatyczne
stosowane najczgsciej w jezyku prawniczym, gdzie oznacza umorzenie. Przyp. Michal Krzykawski.

3 Terminowi ,konsystencja” Stiegler nadaje osobliwe znaczenie. Konsystencja oznacza cos
ponad istnienie (egzystencj¢). Egzystujemy ,naprawdeg”, gdy ,nabieramy konsystencji”, ktéra
jednakowoz nie ma charakteru transcendentalnego, a z calg pewnoscia nie wiaze si¢ z zadna
transcendencja, poniewaz (ludzkie) zycie moze nabiera¢ konsystenciji, z(a)wierajac si¢ w ma-
terialnych nosnikach technicznych. Przyp. Michal Krzykawski.
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Tak naprawde, i ujmujac rzecz precyzyjniej, wedlug Stieglera lokalne ,,dawanie
miejsca” (a tym samym konstytuowanie si¢ okreslonej lokalnosci) wiaze si¢ z potacze-
niem ,,kto” i ,co”, ktore jest jednoczesnie wynalazkiem cztowieka i wynalezieniem czlo-
wieka (La technique et le temps 163)*. Dzialanie tej inwencji mozna uznac za ,,pierwsza”
bifurkacje, ktéra otwiera mozliwos¢ ,podazania za zyciem za pomoca srodkéw innych
niz zycie” (164), co dla Stieglera oznacza sprzezenie historii techniki z historia ludzkoscis.
Sktada si¢ na nie ciagg nieustannych wynalazkéw, ktére wytwarzaja innowacje, a jedno-
czesnie konkretyzuja si¢ jako seria sladow umozliwiajacych zachowanie (technicznej)
pamigci o przezyciach i przekazywanie ich w czasie. Czas albo ,fortel czasowosci” (161),
czyli swiadomos¢ rdznicy miedzy przeszloscia, terazniejszoscia i przysztoscia, jest zatem
dokladnie tym, co wytwarza si¢ w ramach tej dynamiki. Mozna ja opisac jako proces

Lsuplementowania” lub ,.eksterioryzacji”: istoty ludzkie staja si¢ rzeczywiscie ludzmi,
gdy nabieraja swiadomosci, ze wytworzone przez nich organy pozacielesne (przyrzady,
a nie narzady) umozliwiaja zachowanie ich przezy<, dzigki czemu moga oni przekazywac
je innym réwniez po smierci.

Stiegler podejmuje t¢ problematyke pamigci w dialogu z Jacques’em Derrida
i André Leroi-Gourhanem. Proces eksterioryzacji wiaze si¢ u niego z ,uwolnieniem pa-
migci”, interpretowanym paralelnie z Derridianiskim ,wylonieniem si¢ gramu” (sladu)
jako zjawiskiem starszym niz jakiekolwiek formy zapisu (ale na ktérym wszystkie one
si¢ opieraja). Dla Stieglera taki sposob znaczenia czy zostawiania sladow jest tozsamy
z pojawieniem sie ,Swiadomosci”, ktdra jest jednak niezmiennie i z koniecznosci suple-
mentowana (i dlatego nie ma charakteru transcendentalnego). Jesli, jak twierdzi Stiegler,
w tym uswiadomieniu echem pobrzmiewa Derridianiska differance®, to znajduje ono

4 W obrebie mysli Stieglera utozsamienie ,kto” z zywym bytem ludzkim i ,,co” z nieozywio-
nym obiektem technicznym byloby latwe. Rdzen jego filozofii stanowi jednak dwuznacznos¢
wyrazenia l'invention de 'homme (wynalazek cztowieka i wynalezienie czlowieka), ktéra po-
kazuje, ze relacja migdzy czlowiekiem a technika jest dalece nieoczywista: kto wynajduje co
i co wynajduje kogo? Czlowiek to zarazem przedmiot (obiekt) i podmiot, w tym sensie, ze
czlowiek wynajduje siebie w technice, wymyslajac narzedzia. Z tej perspektywy niemozliwe
staje si¢ okreslenie, w jakiej kolejnosci taki wynalazek powstaje: ,Technika wynajduje czlo-
wieka, cztowiek wynajduje technike. Technika jako wynalazczyni i jako rzecz wynaleziona”
(La technique et le temps 166).

5 Moéwiac inaczej i konkretniej: choc zycie jest skoriczone, w tym sensie, ze charakteryzuje je
smiertelnosc¢, ale rowniez ograniczenia retencyjne (przede wszystkim dlatego, ze powigzane
z nim przezycia nie moga zostac¢ zachowane wiecznie), to dzieki sposobowi, w jaki uktada
sig z technika, moze ono zyskac mozliwosc¢ rozszerzenia. Ale owego rozszerzenia w zaden
sposob nie nalezy rozumiec na transhumanistyczna modle, czyli jako produkcje urzadzen
umozliwiajacych przediuzenie zycia konkretnej jednostki. Chodzi tutaj raczej o rozszerzenie
przekazywalnosci tego, co ma zywotne znaczenie: wiedzy, pamigci i doswiadczenia, poprzez
ich zachowanie w trwalym nosniku. To dlatego historia techniki i historia czlowieczenstwa
ida ze soba w parze. A ta podwojna swiadomosc historyczna mamy dlatego, ze obie te historie
W ten sposob sa przechowywane.

6 Derrida nieustannie podkreslal, ze différance nie nalezy traktowac jako pojecia, ale jako zbior sit
w dynamicznej relacji. Gest Stieglera, przeciwnie, polega na uczynieniu z niej pojecia; mowi on
réwniez o istnieniu czego$ w rodzaju ,,rézni r6zni” (La technique et le temps 170). Dlatego nalezy
zachowac ostroznosc, kojarzac ten termin z obydwoma filozofami bez uwzglednienia tej roznicy.
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wyraz w tym, co Derrida nazywa uczasowieniem (czyli ,odwleczeniem w czasowym

iczasujacym posrednictwie pewnego odstepu w czasie”) irozprzestrzenianiem (czyli

stawaniem si¢ czasu przestrzenia). W tym sensie czas (lub lepiej: rachuba czasu) istnieje

dzigki zlaczeniu tego, co zywe, z tym, co nieozywione, a czas jest zawsze czasem odwle-
czenia i antycypacji, do tego stopnia, ze wiaze si¢ z czyms, co - w Heideggerowskim

duchu - jest ,juz tu” (déja la): ,ta przeszloscia, ktdrej nigdy nie przezylem, ale ktora

mimo to jest moja przeszloscia i bez ktérej nigdy nie mialbym zadnej przeszlosci siebie

samego” (La technique et le temps 169).

To dlatego lokalnos¢ mozna pomyslec jako wydarzenie poprzedzajace usta-
nowienie si¢ przestrzennosci, rozumiejac owo ,juz tu” jako przesztosé, ktora (juz) taka
sie staje dzigki jej zdeponowaniu w jakims tu oto — w obiekcie technicznym wraz ze
wszystkimi jego lokalnymi warunkami mozliwosci. Tak rozumiana lokalnos¢ staje si¢
W ten sposob miejscem zewnetrznym (niepochodzacym z wngtrza, poniewaz wngtrze
i zewnetrze nawzajem si¢ konstytuuja w jednoczesnym ruchu), przeszloscia namacal-
na tylko wtedy, gdy wylaniajaca si¢ pamiec zostaje wpisana (a wigc uzewnetrzniona)
w trwala podpore.

Jak juz wspomniatam, taka dynamika powtarza si¢ w historii techniki, ktéra
mozna rowniez postrzegac jako historig kilku lokalnych bifurkacji uniwersalnej tenden-
cji do egzosomatyzowania’. Innymi stowy, jesli w historii techniki istnieje uniwersalna
tendencja®, to nigdy nie podlega ona pelnej realizacji, ale jest podtrzymywana w odwo-
dzie, w ktérym nieustannie rozplenia si¢ w osobliwe lokalne konkretyzacje jako fakty
techniczne. W drugim tomie La technique et le temps Stiegler wyjasnia, ze relacja mig-
dzy uniwersalna tendencja a lokalnym faktem ma zwiazek z przyspieszeniem, rosnaca
predkoscia, nie predkoscia w istotowym sensie tej wielkosci, ale predkoscia, ktdra jest

sdoznawaniem réznicy sil” lub ,wyrazem doswiadczania i dzialania pewnego potencja-
tu utworzonego z uzgodnienia tendencji” (La technique et le temps 325). W calej historii
techniki dyferencjal owych sil ustanawia wielosé rytméw (predkosé doznawana przez
istoty ludzkie rézni si¢ od szybkosci ,,zorganizowanych bytéw nieorganicznych”, bo
w ten sposob Stiegler nazywa technike, nawet jesli to doznawanie wynika z jej dzialania)
i koniecznych przesunigc fazowych, w ktérych chodzi o znalezienie punktu (metasta-
bilnej) r6wnowagi.

Analiza dwéch pierwszych tomoéw La technique et le temps jasno poka-
zuje, ze w nierozdzielnosci czlowieczenstwa od techniki Stieglera istnieje napie-
cie, a ,owym napigciem jest sam czas” (316). Rownie jasne jest tez to, Ze pojecie
lokalnosci, ktére wylania sie z tej nierozdzielnosci, ze swej natury jest catkowi-
cie egzosomatyczne; jest sztuczne, a nie zakorzenione w ziemi, jak powiedzialby

7 W ostatnich pracach Stieglera termin ,egzosomatyzacja” niemalze zastapil termin ,ekste-
rioryzacja”, uzywany przez niego w pracach wczesniejszych. Ma on to samo znaczenie, ale
bardziej koncentruje si¢ na wytwarzaniu sztucznych organéw (przyrzadow), ktore wedtug
niego charakteryzuja proces hominizacji.

8 Fakt, ze Stiegler rozpoznaje uniwersalna tendencj¢ w historii techniki, nie oznacza, ze twier-
dzi, iz technika jest uniwersalna. Uniwersalna jest natomiast technicznos¢, czyli sprzezenie
i wspotkonstytuowanie si¢ czlowieka i techniki, ale konkretyzacje tejze technicznosci sa zawsze
lokalnie zréznicowane.
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Heidegger (The Neganthropocene 99)°. Dochodzimy tutaj do pierwszej istotnej kwestii:

Stieglerowskiej koncepciji lokalnosci nie nalezy mylic¢ z Heideggerowska, bo nie oznacza

ona ani powrotu do zZrédlowosci czy autentycznosci, ani powrotu do ziemi. Przeciwnie,
Stieglerowska lokalnos¢ jest powiazana z logika suplementu i pro-gramu jako zlacze-
nie rytmu i pamigci poprzez technike (gram), ktéra pozwala wyjsé poza ,bezzwlocznie

odczuwang terazniejszosc¢”, umozliwiajac ustanawianie i przenoszenie stosunkéw do

czasu i przestrzeni (La technique et le temps 389).

Wedlug (odczytanego przez Stieglera) André Leroi-Gourhana uwolnienie
wyartykulowanej pamigci nastepuje na trzech poziomach (gatunkowym, socjoetnicz-
nym i jednostkowym), powigzanych z nieustajacym programowym zapisywaniem,
czyli - jak ujmuje to Stiegler - z ,programem naukowym odnoszacym si¢ w réwnym
stopniu do zoologii i antropologii, co do technologii” (La technique et le temps 392).
Owe programy tworza rytmy z powtorzen i jako takie stanowia ,niezbedny czynnik
spojnosci grupy” (393) nie tylko w wymiarze synchronicznym, ale takze w calej
historii i zyciu przyszlych pokolen, otwierajac dostep do wspdélnotowego juz tu,
umozliwiajacego organizacje grup poprzez tworzenie innego rodzaju sztucznych orga-
néw, jakimi sg instytucje.

Reasumujac, wedlug Stieglera wspotkonstytuowanie si¢ czlowieka i nieorga-
nicznosci (technika) prowadzi do doswiadczania czasowosci - sztucznego wytworu
bedacego efektem tego procesu i czegos, co powstaje wraz z wylonieniem si¢ pamigci.
Ale czasowosci mozna doswiadczy¢ tylko dlatego, ze bierze si¢ z uprzestrzennienia
jako seria §ladow (gramoéw konstytuujacych pamigcé) wpisanych w materialng pod-
pore pamieci, jej nosnik. Nie jest to jednak réwnoznaczne z twierdzeniem, Ze istnieje
czasowos¢ poprzedzajaca przestrzennosc czy bedaca dla niej podstawa. Oba wymiary
powstaja na skutek tego samego ruchu wzajemnego konstytuowania si¢ i jako takie sa
nieroziaczne. Podkreslenie aspektu czasowego jest tutaj jednak konieczne o tyle, o ile
pozwala na wypracowanie przeciwwagi dla konserwatywnego rozumienia lokalnosci,
czyli takiego, w ktorym lokalnos¢ de facto jawi si¢ jako odczasowienie w tym sensie,
ze zakorzenia ono lokalnos¢ w wiecznej przeszlosci, ktéra nalezaloby zachowad w jej
zrédlowej czystosci i chronié przed zainfekowaniem innoscia (obcymi ludzmi, techno-
logia, globalizacja). Ujecie lokalnosci, jakie tutaj staralam si¢ zarysowac, kladzie nato-
miast nacisk na jej sztuczny, a zarazem przepuszczalny wymiar - wymiar wytworzony,
ktdry jednak réwniez sam wytwarza. Taka lokalnosé ma zdolnosé do modyfikowania
samej siebie w polaczeniu z organami egzosomatycznymi jako wytworami faktow
technicznych wlasciwych kazdej epoce, a takze do nadawania sensu tym lokalnym
wytworom, czyli do tworzenia zywotnych powiazan z tradycja lub obchodzenia jej,

9 Wszystkie dryfy i dwuznacznosci u Heideggera, podobnie jak jego polityczne tchdrzostwo,
biora si¢ z zanegowania Zrodlowego wybrakowania, co uniemozliwia mu pomyslenie lokal-
nosci jako zdarzania lub miejscowienia si¢ [l'avoir lieu] poprzez ukladanie si¢
czasu i przestrzeni za sprawga retencji powtodrnej — poprzez uklad czasu i przestrzeni
iretencji, w ktorych wytwarza si¢ bifurkacja, a wraz z niag dochodzi do zapisu réznicy w kontrze
do obojetnego stawania sig. To w ten sposéb ma miejsce réznicowanie [différancel, ale takie,
ktoére réwniez, jako farmakon, wymazuje te roznicg (Dans la disruption 416, podkreslenie moje).
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gdy jest to konieczne, aby tym sposobem ukonstytuowac nowa epoke wiedzy i nowych
zdolnosci do funkcjonowaniat.

Proponuje tutaj idee lokalnosci, ktdéra nie istnieje uprzednio, ale nabiera kon-
systencji w wielosci rytmow i powtdrzen, a przez to zyskuje zasadniczo performatyw-
ny wymiar, w ktérym ,performowanie” nie wigze si¢ z kalkulacja, skutecznoscia czy
wydajnoscia, lecz z ,wytwarzaniem i roztaczaniem wspdldzielonej wiedzy w dzialaniu,
w ktérym wspomnienia, praktyki, wydarzenia i zachowania wzajemnie si¢ przeplataja,
tworzac miejsce dla form zycia” (Baranzoni and Vignola 162). Podkreslam raz jeszcze:
oznacza to, ze lokalnosci nie nalezy postrzegac po prostu jako miejsca. Lokalnos¢
powinna raczej stawac si¢ miejscem, ,arena ciaglego procesu uzgadniania do-
swiadczen i znaczen tworzacych kulturg” (162) jako rezultat powtdrzenia w toku ko-
lektywnego performowania. To poprzez performowanie tworzy si¢ znaczenie, ktore
umozliwia réwniez ekspresj¢ wylaniajacego sie¢ z takiego procesu miejsca.

Juz tu pisma, programy wiedzy i idiomatycznosé¢ stylu
Taki rodzaj czasoprzestrzennego doswiadczenia lokalnosci, zasadzajacego si¢ na polacze-
niu trzech poziomoéw pamigci (gatunkowego, socjoetnicznego i jednostkowego), na ktérych
wkto” laczy sie z ,,co”, sam jest polaczeniem programoéw, na ktére skladaja si¢ heterogenicz-
ne rytmy , kosmofizjologiczne” (La technique et le temps 407). A to, w polaczeniu z moca
nadawania sensu, faczy lokalnos¢ z wymiarem uprzednim wobec uprzestrzennienia, czyli
wobec mozliwosci orientowania wiedzy. Ujmujac to inaczej, narzedzia powstajace
wskutek rozkwitu wiedzy umozliwiaja zardwno zapisywanie pamigci, jak i przywracanie
jej fragmentdw, ksztaltujac i przekazujac wiedze za posrednictwem tych samych
organow. Ale lokalne fakty techniczne sg réwnoczesnie akceleratorem dezorientacji.
Przenoszenie wiedzy na narz¢dzia umozliwiajace rozeznanie przeksztalca je w ,,piloty”
sterujace ludZzmi. A to powoduje, Ze ,juz tu” (obiekt techniczny) raczej zniewala ,kto”
(istoty ludzkie), dajac niewielkie mozliwosci udzialu w definiowaniu moduséw relacji,
ktore staja si¢ ortotetyczne® (i jako takie ograniczone do zamknigtego wymiaru lokalnosci).
To w tym sensie ,proces egzosomatyzacji nieustannie dezorientuje eg-
zosomatyczna forme zycia” (Stiegler and Kolektyw Internacja 45): rozbieznos¢
rytmoéw miedzy szybkoscia technologii a powolnoscia fizjologii sprawia, ze ,kto”
jest spozniony i niezdolny do przywrdcenia konstytuujacego stosunku do ,co”
lub ustanowienia nowych form takiej relacji po tym, gdy skutecznos¢ wczesniej

10 Stiegler definiuje ten zbiezny ruch za pomoca okreslenia ,epokowe podwdjne wzmocnienie”
(double redoublement épokhal), czyli ,wzmocnienie tradycji poprzez tendencje¢ techniczna,
ktora w ten sposob, jako osrodek dyfrakeyjny, zyskuje prowizoryczny grunt oraz wzmocnienie
tendencji technicznej poprzez ,kto”, ktéry antycypuje na podstawie mozliwosci ukrytych w [...]
zawieszeniu [wszelkich granic, ktére znosi tendencja techniczna, przyp.] i zapisuje je w pa-
mig¢, czyniac to na sposob unikalny, przeksztalcajac pamigc programowo. [...] ,Kto” powtarza
i réznicuje w zaleznosci od kazdorazowo nowych mozliwosci powtdrzenia, otwartych przez

,c0” pod naporem tendencji” (La technique et le temps 397) [Redoublement mozna tu rowniez
przetlumaczyc jako podwojenie lub powtdrzenie - przyp. M.K.].

1 Okreslenie ,ortotetyczny” pochodzi od gr. stowa orthotes, ktérego uzywal réwniez Heidegger,

mowiac o prawidlowosci, odpowiedniosci. Przyp. Michal Krzykawski.
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ukonstytuowanego programu zostala zawieszona. Taka rozbieznos¢ zaostrza rozwaj
przemystu informacyjnego i komunikacyjnego, a dalej - zglobalizowany wymiar
przeplywow na rynku, ktére narzucaja inny stosunek czasu do przestrzeni, dez-
organizujac byty organiczne po to, aby je poddac (przemyslowej) reorganizacji
(La technique et le temps 420-422). W ten sposob ,lokalnosé” staje si¢ wszedzie
identyczna, co oznacza, ze zanika.

Latwo byloby w zwiazku z tym pomysled, ze potrzebny jest ,powr6t” do pier-
wotnego momentu orientowania si¢ i ze taka orientacj¢ umozliwia lokalnos¢ rozumiana
jako miejsce. To jest wlasnie punkt, w ktérym przestrzenno-czasowe relacje lokalnosci
staja si¢ przedmiotem marzenia o ,zwyklej lokacji” i zostaja do niej zredukowane. Rodzi
to sytuacjg, w ktorej o rzeczach mozna powiedzied, ze sa tu w przestrzeni i tu w czasie,
w totalnie zdefiniowanym i uobecnionym sensie, co czyni rzeczy samowystarczalnymi
i niezaleznymi od innych istnien. Jest to zatem reakcja, ktora ciazy ku izolacji i wyklu-
czaniu. Wowczas ,lokalnosc staje si¢ fantazmatyczng projekceja okreslonej tozsamosci,
a nie procesem identyfikacji niezmiennie otwartej, pozostajacej jako cos, co ma na-
dejs¢, przysposabiajacej, czyli metabolizujacej to, co wobec niej odmienne” (Stiegler and
Kolektyw Internacja 45).

Jednak, by jeszcze raz to podkreslié, taki ,powro6t” jest nie tylko niemozliwy,
ale jawi si¢ réwniez jako niebezpieczny. Po pierwsze dlatego, Ze przejawia tendencje
do unikania konfrontacji z rzeczywista kondycja technologiczna, ktdra, jesli wierzy¢
Stieglerowi, jest konstytutywna, w zwigzku z czym nie sposoéb jej sie wymknac. Po
drugie dlatego, ze farmakologiczna ,,natura” techniki, co Stiegler nieustannie podkresla,
sklania do poszukiwania rozwigzania lezacego w samej technice - do inwencji, a nie
do destrukeji.

Potrzebna jest wigc konwersja mysli, czyli zaprzestanie rozumienia lokal-
nosci jako udawanej tozsamosci lub miejsca pochodzenia na rzecz rozumienia jej jako

sprocesu alteracji” (Stiegler and Kolektyw Internacja 45), wynikajacego ze Zr6dlowego

wybrakowania (tj. z procesu egzosomatyzacji, ktéry pochodzenie, Zrédlowos¢ czyni
czyms dwuznacznym). To wlasnie alteracja i zawarty w niej potencjal réznicujacy moze
dac orientacje, ktora okreslona wspdlnota (spotecznosc) bedzie wspdldzielic¢ poprzez
otwartos¢ na przyjecie réoznych rodzajow wiedzy. I to wlasnie z takiej zmiany i z jej po-
tencjalu réznicowania moze wylonic si¢ rozeznanie, kierunek, ktéry dana spotecznosé
uzna za wspolny, pozostajac w gotowosci na przyjecie réznych rodzajow wiedzy, ktére
otwieraja przyszlosc.

Ujmujac rzecz krétko, napigcie migdzy orientacja (rozeznaniem) a dezorienta-
cja jest dokladnie tym, co powstaje w lokalnosci, a wiec co ,,daje miejsce”: krzyzowanie
sie rytmow i wspomnieni, suspensow i momentow przyspieszenia, wytwarza kalenda-
rzowosé, terytorialne przestrzennosci i uwspodlnotowienie, ale réwniez, i jednoczesnie,
prowadzi do odczasowienia, deterytorializacji i odwspdlnotowienia. Wedtug Stieglera
wszystko to sklada si¢ na ,idiomatyczng wyjatkowosc stylu”, rozumiang jako mnoga
i kolektywna dynamika rytmdw, ktora zarazem powstaje sama z siebie i jest wytwarza-
na, ktora wcigz moze przybierac formy inne niz ona sama i rozprzestrzeniac si¢ poprzez
jakis osobliwy jezyk, dzwigk, gest czy ,sposoby dzialania”. Innymi stowy — poprzez
wiedzg¢ ksztaltowana w zaleznosci od lokalnej wrazliwosci. Ale ta wiedza, raz jeszcze,
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nie jest wyrazem pradawnego lub pierwotnego stanu rzeczy; nie jest lokalizmem ani
indywidualizacja czy izolacja, lecz podlega transformacji w procesach indywiduacji
zbiorowej, ktora nie moglaby zachodzi¢, gdyby nie wplyw wszelkich rozmaitych form
zewnetrznosci®.

W tym sensie idiomatycznosé, ,ktérej nie nalezy rozumied po prostu jako
jezyka” (La technique et le temps 405), jest tym, co manifestuje osobliwos¢, wy-
jatkowos¢, ktoéra nie tyle odnosi si¢ do tej oto jednostki czy tego oto miejsca, ile
funkcjonuje jako napigcie miedzy personalnoscia a bezosobowoscia, podczas gdy

,ro0znica idiomatyczna” to napigcie lokalne migdzy wspdlnotowoscia a owa wyjat-
kowoscia. Innymi stowy, ,wymiana idiomatyczna” jest zakorzeniona w tendencji
technicznej jako konstytutywnej zasadzie doboru, ktdra sprawia, ze granice mie-
dzy réznymi srodowiskami etnicznymi staja si¢ przepuszczalne, i zgodnie z ktora

sjednostka moze zawiesi¢ programy etniczne, a raczej rozegrac¢ je na nowo jako
przesztosc przechodzaca w przyszlosc niesiona przez wyjatkowos¢ danego »kto«”
(La technique et le temps 397).

Idiomatycznos¢ jako styl oczywiscie jest zlokalizowana, ,zawsze pochodzi
z jakiegos miejsca, méwi o jednosci jakiejs grupy, osoby, dzieta czy wiedzy praktycznej”
(405), ale jednoczesnie delokalizuje, wyrywajac si¢ swoim przestrzenno-czasowym
determinantom: krazy (moze przekraczaé granice i sprawiad, ze najscislejsze zabezpie-
czenia rozszczelniaja sig), jest przenoszona, thumaczona, rozszerzana, zeruje si¢ na niej,
zgodnie z jej zasadnicza zmiennoscia; mozna ja stracié, ale nie da si¢ jej wymazac. Jak
zauwaza Stiegler:

styl, jako radykalne doswiadczenie przestrzeni i czasu, doswiadczenie pierwot-
nej lokalnosci, jest zakotwiczeniem dla wszelkiej kontekstualnosci, jak i dla

kazdej mozliwosci wyrwania si¢ z kontekstu. Poniewaz jest nieopisywalny,
moze zaistniec jedynie w ponownym zapisie, by¢ powtdrzeniem i przeksztal-
ceniem poprzez to powtorzenie w inny styl, w inne powtdrzonego stylu, w jego

rzeczywiscie doznane rozZnicowanie. Styl jest radykalnie odporny na apodyktycz-
nosc; nigdy nie mozna go powiazac z tym, co da si¢ pokazac [il ne peut jamais

étre apo-déictisel. Jak kazdy idiom, prawda idiomu, styl jest nieprzettumaczalny

(La technique et le temps 406).

To dlatego styl moze oprzec si¢ przemystowej reprodukcji, chociaz moze by¢
przemystowo eksploatowany. I nawet jesli styl (lub idiomatycznosé) byt zwykle taczony
z terytorialnoscia, to nalezy raczej o nim myslec¢ poza jego przestrzennymi granicami:

»miejscowic si¢ znaczy nie miec ojcostwa, korzeni, miejsca urodzenia poswiadczonego
w ziemi i krwi; znaczy dawac miejsce na nowos¢. A nowosc to [...] zaloba po terytorial-
nosci” (407).

12 Rowniez w tym miejscu widac dystans Stieglera wobec wczesnego Heideggera, wedlug kto-
rego jedyne wystapienie (instancja) niezdeterminowania Dasein z jego byciem-ku-$mierci
i osamotnieniem przynalezy ja (La technique et le temps 387).
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Podsumowanie

W niniejszym tekscie pokazano, w jaki sposéb, wedlug Stieglera, rachuba czasu (i prze-
strzeni), ktora charakteryzuje wylanianie si¢ lokalnosci, jest istotowo sztuczna i ma
egzosomatyczna natur¢. Lokalnosc to sita wytwarzajaca czasoprzestrzen, a zarazem jej
wytwor. Jej sztucznoscé zawiera sie w juz tu, ktore nie odsyla ani do pierwotnego miejsca
wszelkiego gatunkowienia, ani do wiecznej czasowosci tego, co juz tu uprzednio bylo
(np. do terytorium lub ojczyzny). Juz tu lokalnosci odsyla raczej do doboru, z koniecz-
nosci obarczonego defektem, jako rezultatu dzialania gramu - podpory lub nosnika
umozliwiajacego wystgpowanie pamieci, a w konsekwencji wspotkonstytuowanie far-
makologicznej relacji migdzy ,kto” i ,co”. W tym sensie préba rozumienia lokalnosci
jako stalego i tozsamosciowego wyrazu miejsca catkowicie zawodzi.

W napieciu migdzy orientacja a dezorientacja proces alteracji, pochodzacy ze
Zrédlowego (i tozsamosciowego) wybrakowania, czyli relacji miedzy ,kto” i ,co”, moze
faktycznie zawiesic¢ skutecznosc juz ukonstytuowanych pro-graméw, zawieszajac roz-
nice w sposobach zachowania i dzialania, zréznicowanie jezykowe i tak dalej. Wedlug
Stieglera odpowiedzia na dezorientacj¢ nie jest szukanie schronienia w lokalnosci zlo-
kalizowanej w tym czy innym miejscu, ale inwencja jako dzialanie idiomatycznej
réznicy. Innymi stowy - odzyskanie zdolnosci do przeksztalcania w (nowa) wiedzg
i (nowe) programy tego, co ,juz tu”. A idea lokalnosci jako wektoryzaciji lub zlokalizo-
wania danego terytorium (jego samozastonigcie, samozamknigcie) jest tym, co de facto
niszczy taka idiomatyczna réznicg (La technique et le temps 469).

Jesli warto zatem nadac lokalnosci inne znaczenie, mozna zacza¢ od stwierdze-
nia, ze lokalnosc, ktoérej daleko do bycia wytworem terytorium lub szczegélnym wyrazem
miejsca, jest wydarzeniem, miejscowieniem si¢ sensu i znaczenia. Lokalnos¢ mozna z tej
perspektywy postrzegac jako ciggla zmiennosc, ktéra ,,przeksztalca miejsce w pole moz-
liwosci i relacji” (Baranzoni and Vignola 174). Nie odnosi ona do zamknigtej granicy, lecz
zawiera si¢ w sile otwarcia wyrazonej w wielosci form wiedzy, ktdre spotykaja si¢ ze soba
i gromadza w okreslonym srodowisku, ale nie ograniczaja si¢ do niego. Lokalnos¢ nie
pochodzi z okreslonej wizji Swiata, ktéra przeklada si¢ na techniki, sposoby zachowania,
jezyki i sposoby dzialania jako lokalne wytwory, lecz jest niejednoznaczna i wzajemna
wspotkonstytuujaca relacja migdzy nimi a wytwarzaniem swiata, ktéry by¢ moze juz
nie istnieje, ale z pewnosciag moze nabraé konsystencji w tej indywiduujacej relacji.
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W artykule przedstawiono lokalnos¢ w swietle
filozofii Bernarda Stieglera, kladac szczegdlny na-
cisk na nieprzestrzenny (nieterytorialny) wymiar
lokalnosci, a takze na jej zwiazek z czasowoscia,
idiomatycznoscia, wytwarzaniem sensu i wiedzy.
Taka lokalnosc jest zatem bardziej tym, co daje lub
wytwarza miejsce, a nie tym, co je chroni. Przed-
stawiona w artykule koncepcja lokalnosci stanowi
przeciwwagg dla dyskurséw przedstawiajacych lo-
kalnosc¢ jako lekarstwo na globalizacje i zwigzane
znig zagrozenia, w ktorych lokalnosc jawi sie jako
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Already There. Locality Before
and Beyond Spatiality

The article presents locality in the light of Bernard
Stiegler’s philosophy, placing particular emphasis
on the non-spatial (non-territorial) dimension of
locality, as well as on its relationship to tempora-
lity, idiomaticity, sense-making, and knowledge
production. Such locality is thus more about what
gives or produces place than what protects it. The
concept of locality described in the article is a coun-
terweight to discourses presenting locality as a cure
for globalization and its dangers, in which locality
appears as a constitutive, sustainable, harmonious,
and originating place, prior to the technological
exploitation of nature.
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