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Panika moralna,

czyli walka o wartosci

Iwona Zielinska




Paniki moralne
pozwalajg na uchwycenie
subtelnego momentu,
jakim jest proba zmiany
normy spoteczne;.

W tym sensie kazda
panika moralna

jest de facto walkg

o definicje dobra i zta,
wtasciwosci

I niewtasciwosci.

Lata 60. ubiegtego wieku byly niewatpliwie
burzliwa dekada. Poza druga fala feminizmu,
rewolucja seksualng, protestami na uniwersy-
tetach byta takze muzyka, ktéra zdecydowanie
nie byla ponad podziatami. Przeciwnie. Wta-
$nie w tym czasie w Wielkiej Brytanii wy-
obraznig angielskiej miodziezy zawladnety
dwie subkultury: modsi i rockersi, ukonstytu-
owane na podziatach klasowych i muzycz-
nych. Angielski termin mods jest skrétem
utworzonym od stowa modernist, odnoszacym
si¢ poczatkowo tylko do pewnego rodzaju mu-
zyki i stylu ubierania. Typowy mod nosit szyty
na wloskg modeg garnitur, potdtugie wiosy i nie-
odzownie stuchat jazzu, rhythm’n’bluesa i mu-
zyki soul, a na imprezach lubit sigga¢ po amfe-
taming. Czestym atrybutem modsa byt wloski
skuter. Rockersi tymczasem byli éwczesnym
typem macho. Nosili cigzkie, nabijane ¢wieka-
mi, skérzane kurtki, stuchali rock’n’rolla, tepi-
li kazdy rodzaj narkotykow i przemieszczali
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si¢ na duzych, glosnych motocyklach. Kulto-
wa juz ilustracja filmowg obu subkultur jest
obraz ,,Kwadrofonia” w rezyserii Franca Rod-
dama z epizodyczng co prawda, ale jakze wi-
dowiskowa rolg Stinga jako nieformalnego
krola modsow.

Modsi i rockersi stali si¢ nie tylko tematem ki-
nowym, ale i przedmiotem badan naukowych.
Mtody brytyjski socjolog Stanley Cohen zafa-
scynowany poruszeniem medidw oraz spole-
czenstwa, jakie modsi i rockersi wywotywali,
ruszyt w teren i po kilkuletnich badaniach
przedstawit na poczatku lat 70. ubiegltego stule-
cia koncepcj¢ paniki moralnej (moral panics).
Od czasu publikacji Cohena mingly niemal czte-
ry dekady, a hasto ,,panika moralna” znalazto
stale miejsce w stownikach i leksykonach socjo-
logicznych, ktére definiuja je najczgéciej jako
wyolbrzymiong, wzmacniang przez media reak-
cje spoleczng na poczatkowo nieznaczne akty
dewiacji wywotane przez tak zwane zto spotecz-
ne, reprezentowane na przyktad przez modsow
i rockerséw. Taka nadreakcja mediow, policiji,
politykéw i przedstawicieli rzadowych oraz
czesto patriarchow kosécielnych zamiast zamie-
rzonej eliminacji zagrozenia i niepokoju spo-
fecznego powoduje raczej wzmocnienie za-
réwno niepokoju, jak i zachowania, ktore ten
niepokdj wywotato. Praca Cohena (notabene
jego rozprawa doktorska) osiggneta od czasu
pierwszej publikacji status lektury obowiazko-
wej dla 0os6b zajmujacych si¢ bezposrednio lub
posrednio socjologia dewiacji, kryminologia
czy problemami spotecznymi, a termin ,,pani-
ka moralna” juz dawno opuscit mury akademii
i wtopit si¢ w codzienny dyskurs medialny’,
tak jak stalo si¢ to z ,samospetniajacym si¢
proroctwem”.

' Mam na myséli giéwnie media brytyjskie. Koncepcja
paniki moralnej dopiero jaki$ czas temu pojawita sie
w naukach spotecznych w Polsce, tym bardziej wiec
nie miafta szans na popularyzacje w mediach.
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Cohen zapozyczyt termin ,,panika moralna” od
swojego uniwersyteckiego kolegi Jacka Youn-
ga, ktory uzyt go po raz pierwszy w 1971 roku
do opisu stanu niepokoju spolecznego, bedace-
go rezultatem opublikowania alarmujacych
danych statystycznych dotyczacych uzywania
narkotykow wsrod mlodziezy. Rok podzniej
Cohen zaadaptowal pojecie paniki moralnej do
analizy gwaltownej reakcji mediéw i sektora
publicznego na wydarzenia, jakie mialy miej-
sce w Anglii w potowie lat 60. W swojej pracy
Cohen pokazuje, jak za sprawg swoistego po-
Iaczenia dzialan mediow oraz grup interesu
niegrozne przepychanki w wypoczynkowej
miejscowosci Clacton pomigdzy dwoma quasi-
-subkulturowymi grupami miodziezowymi —
modsami i rockersami — urastajg w krdotkim
czasie w oczach opinii publicznej niemal calej
Wielkiej Brytanii do rangi sytuacji wywoluja-
cej poczucie zagrozenia, bezwzglednie wyma-
gajacej podjecia dziatan. W rzeczywistosci jed-
nak cata sytuacja zostata mocno rozdmuchana
przez media. Jedng bowiem z zasadniczych
cech paniki moralnej jest rozdzwigk pomigdzy
zagrozeniem realnym a jego wyobrazeniem,
ktére to wyobrazenie zostaje skonstruowane
przez media, politykow i roznego rodzaju grupy
interesu. Po co? Powody moga by¢ rézne:
zwigkszenie nakladu wydania prasy czy ogla-
dalnosci programow telewizyjnych, walka
o glosy wyborcdw czy po prostu zaistnienie na
scenie politycznej. Sa jednak i tacy, ktorzy au-
tentycznie zaniepokojeni sytuacja wzywaja do
dziafania, nie kierujac si¢ zadnym dodatkowym
interesem ponad uratowanie zagrozonego Spo-
leczenstwa. To tak zwani liderzy moralni.

Mimo wykreowanego przez media brytyjskie
przekonania o skali niebezpieczenstwa podej-
mowane dzialania byly jak najbardziej realne.
Wprowadzone zostaly nowe przepisy prawne
(m.in. podniesiono kary za rozbdj i przypadki
wandalizmu), zwigkszono liczbg patroli poli-

cyjnych, wielu modsow i rockerséw staneto
przed sadem, a niektérym zabrano skutery
i motocykle.

Na pytanie o przyczyny paniki moralnej w la-
tach 60. Cohen wskazuje na szersze przemiany
spoleczno-obyczajowe, jakie mialy miejsce
w Wielkiej Brytanii po 1945 roku, piszac:
modsi i rockersi symbolizowali co$ duzo bar-
dziej waznego niz wybryki nastolatkéw. Podwa-
zyli bowiem sposdb, w jaki Anglia do$wiadczata
powojennej zmiany. Oczywiscie, ze nikt nie
chciaf depresji ekonomicznej, ale niektdrzy [re-
prezentowani przez modsow i rockersow] osig-
gali zbyt duzo i zbyt szybko. Niezadowolenie
i zazdro$¢ skierowane zostaly w strong mio-
dych osob, ktorych konsumpcjonizm i rozwia-
zto$¢ seksualna mierzity starsze pokolenie jako
zupelnie nie na miejscu, wzigwszy pod uwage
do$wiadczenia wojenne i zwigzany z tym obo-
wigzujacy system normatywny. Z tej perspek-
tywy paniki moralne stuza jako zapewnienie
i wzmocnienie dominujgcego systemu wartosci
w czasach niepokoju i kryzysu, a zlo spolecz-
ne odgrywa rol¢ niezb¢dnego zewnetrznego za-
grozenia. Dzialanie to Cohen nazywa polityka
niepokoju.

W przypadku pojawienia si¢ paniki moralnej
bezposrednim zrédiem spolecznie odczuwane-
go niepokoju jest naruszenie porzadku spo-
fecznego wynikajace z zachwiania podziela-
nych norm i warto$ci. Przemiany obyczajow
nieodzownie pociagaja za soba przeobrazenia
systemu normatywnego. Jesli przemiany te sa
powolne, roziozone w czasie i stopniowe,
zmieniajaca si¢ pod ich wptywem norma wni-
ka w zycie spoleczne w sposdb niezauwazalny,
naturalny, przy ogolnej akceptacji jego czion-
koéw. Jedli jednak zmiany te maja charakter na-
gly, intensywny, to zaburzenie tadu normatyw-
nego, jakie za sobg pociagaja, moze okazac si¢
zbyt duze do zaakceptowania. W rezultacie



uruchomione zostaja rozne formy kontroli spo-
fecznej, ktérych celem jest utrzymanie ,,stare-
go” porzadku. Ani Cohen, ani jego kontynu-
atorzy nie poswigcili jednak zbyt wiele miejsca
tym, ktdérzy zagrozenia zachowaniem zia spo-
fecznego nie odczuwaja, ani samemu ziu spo-
fecznemu — co mysli, dlaczego zachowuje si¢
w okre$lony sposdb, czy ma jakie$ cele? Bada-
cze zjawiska przedstawiaja panike¢ moralng
najczesciej jako sytuacje bialo-czarna, ktéra
w duzym uproszczeniu wyglada nastepujaco: sa
prawi ludzie, ktérzy zyja zgodnie z zasadami
i normami, troszcza si¢ o nie, i jest zlo spolecz-
ne, ktérego celem jest zaburzenie istniejacego
fadu, a w jego miejsce wprowadzenie wywro-
towych zasad spolecznych. Jest to bardzo
uproszczony obraz rzeczywistosci.

Na zjawisko paniki moralnej mozna wigc spoj-
rze¢ nieco inaczej: jako na sytuacj¢ bedaca wy-
nikiem wyrazania sprzeciwu jakiej$ czeSci
spoleczenstwa wobec ,,tradycyjnego” porzadku
spofecznego, w ktérym nie ma przyzwolenia na
pewne zachowania czy dziatania. Panika moral-
na moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej $cie-
raja si¢ ze soba dwa obozy — konserwatywny
(zazwyczaj jednak wigkszosciowy) i rewolucyj-
ny albo modernistyczny, domagajacy si¢ zmian
(niekoniecznie w drodze rewolucji). Taki stan
rzeczy moze by¢ symptomem zmieniajacego si¢
wlasnie porzadku spofecznego, wymagajacego
negocjowania nowych zasad normatywnych
pomigdzy tymi, ktorzy w imi¢ nowoczesnosci,
praw czlowieka, rozwoju demokracji domagaja
si¢. modyfikacji dotychczasowego porzadku
spolecznego, oraz tymi, ktdrzy tym propozy-
cjom si¢ sprzeciwiaja w imi¢ trwaloSci syste-
mu i spoleczenstwa. Niejednoznaczne paniki,
a wigc te, w stosunku do ktorych pojawiaja si¢
dwa (lub wigcej) przeciwstawne obozy, s3 nie
tyle przejawem zatlamywania si¢ porzadku, jak
podkreslane jest to przez autorow teorii paniki
moralnej, ile potrzeby jego zmiany. Paniki mo-
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ralne pojawiaja si¢ wowczas, kiedy stosowane
dotychczas legitymizacje porzadku spoteczne-
go z jakich§ powoddéw sa niewystarczajace
w uzasadnianiu, dlaczego ludzie powinni lub
nie powinni postgpowaé w okreslony sposob.
Nie bedzie zapewne budzi¢ watpliwosci
stwierdzenie, ze w kazdym wypadku to, co
wywola panik¢ moralng, zalezy od czasow
i spoleczenstwa, w jakim zyjemy, i od obowia-
zujacych w nim zasad normatywnych. W XVII
wieku nie bylo paniki dotyczacej zngcania si¢
nad dzieémi, byta za to panika dotyczaca cza-
rownic, ktorymi niezmiennie byty kobiety. In-
nymi stowy to, czego dotycza paniki moralne
danego spoleczenstwa, pokazuje istote jego ta-
du, pozwala zobaczy¢, jakie s3 pozadane wizje
jego obroncéw, czyli tego, jak ma by¢, oraz
protesty jego przeciwnikéw w stosunku do ist-
niejacego tadu normatywnego. Paniki moralne
pozwalaja wigc na uchwycenie subtelnego mo-
mentu, jakim jest proba zmiany normy spo-
fecznej. W tym sensie kazda panika moralna
jest de facto walkg o definicje dobra i zla, wta-
$ciwosci 1 niewlasciwosci.

Specyficznym przykiadem paniki moralnej byta
sytuacja wywolana zbiorowym wyj$ciem gejow
ilesbijek w przestrzen publiczng przy okazji or-
ganizowanych przez te grupy marszow i parad.
Pierwsze reakcje niezadowolenia spotecznego
pojawily si¢ nieco wczesniej i zwigzane byly
z kampania ,,Niech nas zobacza” z 2003 roku.
W kilku miastach Polski pojawily si¢ wtedy
duze zdjecia par homoseksualnych trzymaja-
cych si¢ za rgce. To byt pierwszy wyrazny sy-
gnat czgsci spoleczenstwa, ze istnieje potrzeba
wprowadzenia zmian w dotychczasowej hete-
roseksualnej sferze obyczajowej, zrobienia
miejsca dla innych orientacji czy po prostu
uznania, ze one istnieja. Dalsze proby negocja-
cji nowych norm i postaw przeksztalcily si¢
w trwaly dyskurs medialny, ktéry rozwijat si¢
od zamieszek w trakcie Marszu Tolerancji
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w Krakowie w 2004 roku. Punkt kulminacyjny
paniki nastapit w 2005 roku (w zwiazku z nie
wydaniem pozwolenia na zorganizowanie Pa-
rady Réwnosci przez dwczesnego prezydenta
Warszawy Lecha Kaczynskiego). W mediach
rozgorzata debata na temat wolnoSci, praw
i przywilejow obywatelskich, konstytucji, war-
tosci chrze$cijanskich, w ktdrej najmniej wypo-
wiedzieli si¢ sami geje i lesbijki. Glos konser-
watystow dochodzit migdzy innymi ze strony
PiS, LPR i jej mlodziezowki oraz duchownych
katolickich. W obronie za$ gejow i lesbijek
stangli politycy lewicy (cho¢ nieco z ubocza),
Srodowiska feministyczne, czasem artysci (np.
Kazimierz Kutz) oraz naukowcy (m.in. Maria
Janion, Maria Szyszkowska). Postawa obozu
konserwatywnego, a wigc obroncow ,,starego
porzadku”, reprezentowana byla w prasie
przede wszystkim przez ,,Nasz Dziennik”, ale
takze, cho¢ w duzo mniejszym stopniu, przez
»~Rzeczpospolity”. ,,Rzeczpospolita” okazata
si¢ jedynym opiniotworczym dziennikiem,
w ktorym pojawialy si¢ glosy zaréwno prze-
ciwnikow, jak i zwolennikow obecnosci gejow
i lesbijek w sferze publicznej. Przedstawicie-
lem obozu nowoczesnego byla natomiast
,Gazeta Wyborcza”, tak mocno zaangazowana
w sprawe, ze trudno bylo oprze¢ si¢ wrazeniu,
iz spelnia w ten sposob wyznaczong przez sie-
bie misje, ktorej celem jest krzewienie wérod
Polakéw postaw tolerancyjnych w stosunku do
gejow i lesbijek.

Zasadniczym argumentem przeciwnikéw pa-
rad, ale i homoseksualizmu jako takiego byto
odwotlanie si¢ do tego, co naturalne, normalne,
bo wywodzace si¢ z praw boskich badZ tez
praw natury, takich jak to, ze tylko zwigzek
kobiety i mgzczyzny moze prowadzi¢ do pro-
kreacji, a wigc jest jedyna naturalng formg mi-
tosnej i seksualnej relacji migdzy ludZmi. Inne
zwigzki, okre$lane wprost jako dewiacje, sa zle,
grzeszne i dlatego nie mozna dawaé na nie

przyzwolenia. Konsekwencje akceptacji zwigz-
kéw jednopiciowych beda, jak proroczo glosili
konserwatysci, tragiczne. Zagrozony jest roz-
woj czlowieczenstwa oraz rozwdj spoleczen-
stwa w ogble (wynika to z przekonania wielu
konserwatystéw, ze homoseksualizm jest
orientacja nabyta, stad czeste okredlenie orga-
nizowanych przemarszow jako ,,propagowanie
dewiacji”). Zagrozone sg takze moralno$¢, po-
rzadek spoteczny, chrzeécijanstwo, rodzina,
ale przede wszystkim dzieci, co wynika z prze-
konania, ze czg$¢ homoseksualistow jest row-
niez pedofilami.

Obdz nowoczesny najbardziej zaniepokojony
byl podwazeniem przez swych przeciwnikow
przywilejow wynikajacych z systemu demo-
kratycznego, takich jak wolno$¢ zgromadzen.
Zagrozony byl w ich oczach takze rozwdj cy-
wilizacyjny, ktérego podstawa jest czlowiek
Swiatly, tolerancyjny, wyzbyty uprzedzen raso-
wych, piciowych czy religijnych. Konserwaty-
$ci za$ przedstawiani byli czgsto jako fanatycz-
ni i uwstecznieni katolicy, ktdrzy nie zastuguja
na miano ,obywatela Europy” (poniewaz
szczyt konfliktu miat miejsce zaledwie rok po
przystapieniu Polski do UE, kontekst cywilizo-
wanego Europejczyka pojawiat si¢ do$¢ czgsto
w argumentach modernistéw). Zakaz zorganizo-
wania parady, najpierw w Warszawie, a 5 mie-
siecy pozniej w Poznaniu, spowodowal, ze po-
jawialy si¢ glosy o powrocie cenzury i kontroli,
jak w czasach komuny. Ciekawe jednak, ze
konserwatystom takze przypomnialy si¢ czasy
komuny, tyle ze z innego powodu. Kiedy$ ko-
munisci dazyli do zniszczenia wiary chrzedci-
janskiej, teraz to samo stato si¢ celem ,,Jobby
homoseksualnego”. To strategia walki o stary
porzadek stosowana w ,,Naszym Dzienniku”.

Scieranie sie obu obozoéw przejawiato si¢ nie
tylko w uzywanym przez nie jezyku i argu-
mentach, ale takze w realnie podejmowanych



dzialaniach czy propozycjach dzialan, takich
jak wspominany juz zakaz organizacji parady.
W najgorszym wypadku, przekonywali zwo-
lennicy starego porzadku, mozna pozwoli¢ ge-
jom i lesbijkom na przemarsz, ale tylko wyzna-
czong w tym celu trasg, gdzie§ poza centrum,
tak zeby nie natkng¢ sig¢ na paradujacych ge-
jow, bedac z dzieckiem na niedzielnym space-
rze, jak pisal publicysta ,,Rzeczpospolitej”.
Trasa ta nie moze jednak przebiega¢ w poblizu
uswigconych tradycja miejsc, takich jak Wawel
czy Pomnik Stoczniowcéw w Gdansku. Inne
propozycje, ktdre miatyby na celu ochrong tra-
dycyjnych wartosci, to leczenie gejow i lesbi-
jek z ich seksualnej przypadiosci, a jesli to nie
pomoze — rozpgdzanie ich sila, jak przekony-
wali czesto czytelnicy w publikowanych li-
stach. Po drugiej stronie konfliktu najcze¢sciej
podejmowanym dzialaniem byfo odwolanie si¢
do instancji prawa — na przyklad zwrdcenie si¢
do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka
w sprawie decyzji Kaczynskiego czy zaskarze-
nie postow PiS, ktérzy porownali homoseksu-
alizm do zoofilii i pedofilii, o zniestawienie.
Dzialania symboliczne sprowadzaly si¢ naj-
czgsciej, i to po obu stronach, do wezwania do
walki, zastraszania czy o$mieszania przeciwni-
ka.

Trudno jasno okresli¢, co si¢ zmienifo w po-
strzeganiu i stosunku do gejow i lesbijek przez te
ostatnie 5 lat, bo normy spolecznie nie zmienia-
ja si¢ z dnia na dzien. To jest proces, ktdry trwa.
Niemniej jednak od 2006 roku Parada Rowno-
$ci nie zostata zakazana, a podobne spotkania
organizowane s3 w innych miejscowosciach,
takich jak Olsztyn czy £6dz. W lipcu biezacego
roku w Warszawie Parada Rownosci zostala
zorganizowana wraz z Europride. Mozna wiec
wysunaé przypuszczenie, ze zwigksza si¢
przyzwolenie na obecno$¢ gejow i lesbijek
w przestrzeni publicznej. Wskazuja na to takze
wyniki badann sondazowych, gdzie nieznacz-
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nie, ale jednak zwigksza si¢ tolerancja w sto-
sunku do 0s6b homoseksualnych.

Zapewne jest to sytuacja jeszcze bardzo odle-
gta na przyktad od katolickiej, ale coraz bar-
dziej liberalnej Hiszpanii, nastgpuje jednak
pewna zmiana nastawienia spolecznego,
o czym $wiadczy chociazby pewnego rodzaju
lansowanie przez kolorowe magazyny oséb
z zycia publicznego — aktoréw, ludzi mody,
sztuki, ktorzy decyduja si¢ na publiczny co-
ming out (np. przyznanie przez magazyn
»Gala” tytutu ,Pary roku” Tomaszowi Racz-
kowi 1 jego partnerowi).

Whikliwa obserwatorka (brytyjskiego) spote-
czenstwa ponowoczesnego Angela McRobbie
zauwaza, ze wspolczesne zlo spoleczne jest
w panikach moralnych duzo mniej marginali-
zowane nhiz mialo to miejsce w czasach, kiedy
Cohen przeprowadzat swoja analiz¢ modsow
i rockersow. Te same media, ktére wydaja si¢
atakowa¢ zlo spoleczne za zagrozenie, jakie
stanowi dla istnienia tadu (bezpieczenstwa na-
szych dzieci, bezpieczenstwa naszych ulic,
szkot), potrafia jednocze$nie szukaé zrozumie-
nia i wyjasniania powodoéw, dla ktérych ,,de-
wianci” zboczyli z ,,wlasciwej” drogi. Taki
dwugtos prezentowala na swych lamach
-Rzeczpospolita”. Jednoczes$nie zto spoteczne
przeksztalcito si¢ z pasywnego podmiotu re-
prezentacji medialnych w aktywnego tworce
dyskursu, ktorego sa gléwnym przedmiotem.
Fani futbolowi maja swoje pisma, podobnie
jak subkultury mtodziezowe czy geje i lesbijki,
a w sytuacji paniki moralnej (ktorg niekoniecz-
nie sami wywolali) nie zawsze ulegajg dziataniu
kontroli spofecznej, jak pokazywat to Cohen,
ale aktywnie uczestnicza w przeksztalcaniu
obowigzujacych norm. Zto spoleczne odzyskalo
swoj glos. @)



