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Alterka to bezodsetkowa waluta komplementarna
(complementary currency) zwana inaczej lokalna
(community currency/local currency). Uzywana byla
przez warszawska spolecznosé¢ Wymiennik (wy-
miennik.org) w latach 2012-2018. Wprawdzie sys-
tem istnieje do dzisiaj, jednak od 2019 roku odnoto-
wuje si¢ wylacznie pojedyncze transakcje. Wartosé
ogétu transakeji do sierpnia 2020 roku wynosi pra-
wie milion alterek (1 ALT w duzym uproszczeniu
rowna si¢ wartosci 1 PLN). Alterka przybierala po-
stac bezgotowkowego zapisu elektronicznego reje-
strowanego na migdzynarodowej platformie Com-
munity Exchange System (CES) stworzonej w celu
promowania i umozliwiania alternatywnych form
wymiany gospodarczej. Alterka oraz inne waluty
platformy CES nie stanowia prawnego srodka platni-
czego; emitowane s3 przez elektroniczna platforme
CES w momencie rejestracji transakcji w systemie
przez uzytkownikow. Giéwne przedmioty i ustugi
wymiany to: produkty hand-made, przedmioty dru-
giego obiegu, weganska zywnosc, ustugi jezykowe,
fryzjerskie, kosmetyczne oraz masazu.

Artykul ma za zadanie przedstawienie wlasci-
wosci alterki jako waluty oraz sposobdw jej koncep-
tualizacji przez twdrcéw i uzytkownikéw Wymien-
nika. Okazuje sig, ze cho¢ alterka spetnia wszystkie
klasyczne funkcje pieniadza, nie jest uznawana przez
lideréw i uzytkownikéw Wymiennika za pieniadz, co
$§wiadczy o moralnych znaczeniach przypisywanych
tej walucie — waluta lokalna uwazana jest za antyte-
z¢ zglobalizowanego pieniadza oficjalnego. Liderzy
inicjatyw walut lokalnych czgsto krytykuja konwen-
cjonalny pieniadz za pomoca figur retorycznych ty-
powych dla Simmlowskiego repertuaru (bezbarwny,
bezjakosciowy, bezosobowy pieniadz jako ogniwo
posredniczace, izolujace i indywidualizujace [Pisma
102, 109-110]). Oddolny i prywatny pieniadz lokalny
stanowi form¢ poszukiwania mitycznej wspodlnoty,
ajego lokalnosé jest przede wszystkim wizja spdjnych

imalo zlozonych sieci spolecznych; tesknota do swiata
niezbyt skomplikowanych struktur oraz autarkiczna
préba wylaczenia sig z globalnego i nieprzejrzystego
porzadku ekonomii. Waluty lokalne maja by¢ wigc
srodkami platniczymi krazacymi w stosunkowo nie-
wielkich kregach spotecznych. Za potrzeba ich kre-
acji stoi idea tworzenia przejrzystej gospodarki oraz
bunt wobec nowoczesnego pieniadza typowego dla
kultury zachodniej, ktéry stanowi budulec kolejnych
ogniw skomplikowanej i nieprzejrzystej gospodar-
ki. Misja walut lokalnych jest zrywanie taiicuchéw
posrednikow.

Ruch ekonomiczny Wymiennik badalam w la-
tach 2014-2015 i 20172018 metoda samoobserwacji
uczestniczacej (przeprowadzitam 136 rejestrowanych
wymian), zaangazowalam si¢ réwniez w wolontariat
narzecz tego systemu. Na przetomie roku 201712018
przeprowadzitam 12 indywidualnych wywiadéw po-
glebionych z najaktywniejszymi uzytkownikami Wy-
miennika oraz z liderami projektu. Przestudiowalam
réowniez teksty prasowe poswigcone inicjatywie.

Waluty lokalne na $wiecie

W 2014 roku Grzegorz Sobiecki policzyl waluty al-
ternatywne (jest to szersze pojecie od ,,pieniadza lo-
kalnego”, okresla ono bowiem wszystkie nieoficjalne
prywatne waluty réwnolegle - spoleczne, komercyjne,
samorzadowe). Okazalo sig¢, Ze za najwigksza podaz
odpowiedzialne sa kryptowaluty, niemniej waluty lo-
kalne pelnia tez znaczaca funkcje we wspolczesnym
krajobrazie monetarnym:

Tymczasem jesteSmy u progu cichej rewolucji
walutowej, ktora z premedytacja wykorzystuje
mozliwosci technologiczne aktywizowania ludzi
iprzedsiebiorczego dzialania w systemach wymia-
ny. Obok oficjalnego swiata pieniadza, w ktérym
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na 249 krajow funkcjonuje 161 oficjalnych walut,
istnieje rownolegly swiat walut alternatywnych.
W tym swiecie dziala, wedlug szacunku autora,
nawet 6000 alternatywnych systeméw wymiany
wykorzystywanych aktywnie przez kilkaset tysig-
cy 0sob na swiecie, a wartos¢ krazacych w nich
srodkow sigga 9 mld dolaréw, z czego kapitali-
zacja rynkow kryptowalut to 99 proc. tej kwo-
ty. [...]. Wsréd 6000 walut 80-90 proc. to lokalne
systemy pieni¢zne [...]. Wartos¢ wyemitowanych
kryptowalut siega 9 mld dolaréw, przy czym ok.
93 proc. tej kwoty przypada na jedna kryptowa-
lute - bitcoina [5-7, 15].

Kryptowaluty w ostatnich latach rozwijaja si¢ dy-
namicznie, wigc dane z 2014 roku w pewnym zakre-
sie si¢ zdezaktualizowaly; niemniej powyzsze liczby
pokazuja, ze waluty lokalne s3 inicjatywami niszo-
wymi, rozwijajacymi sie gléwnie wsrod niewielkich
spolecznosci, o czym swiadczy stosunek kapitalizacji
bitcoina do kapitalizacji walut lokalnych.

W Polsce odnotowano istnienie tylko dwdch wa-
lut lokalnych dzialajacych sukcesywnie przez kilka
lat - jest to alterka Wymiennika oraz ruch ,,Zielony
- polska waluta lokalna”. Dla poréwnania w Niem-
czech funkcjonuja 24 waluty lokalne [Place], podczas
gdy we Francji istnieje 80 walut lokalnych [Blanc].

Alterka - pieniadz, ale nie prawny srodek
ptatniczy

Cecha, ktéra wyrdznia Wymiennik, jest wirtual-
na waluta alternatywna - alterka - krazaca miedzy
uczestnikami systemu. Alterka to waluta stworzona
przeciw charakterowi wspdlczesnego globalnego pie-
niadza, stad jest ona lokalna, bezodsetkowa, oddolna
oraz emitowana w momencie ksiggowania transakeji
w systemie rozliczeniowym. Innymi slowy, alterka
przybiera postac bezgotéwkowego zapisu elektro-
nicznego rejestrowanego w platformie Community
Exchange System. Jest wygodna w uzyciu, pozwala
dokonywac transakcji poza barterem. Alterka spelnia
wszystkie funkcje wymienione w klasycznej funk-
cjonalnej teorii pieniadza, to znaczy stanowi ona:
a) srodek wymiany umozliwiajacy niebezposrednia
wymiang jednych débr na inne; b) srodek platnosci
dopuszczajacy odroczenie w czasie regulacji zobo-
wigzan, dzi¢ki czemu przeplyw dobr nie jest réwno-
czesny z przeplywem pieniadza (uzytkownicy czesto
rozliczaja transakcje zbiorczo, np. raz w miesigcu);
¢) miernik wartosci ulatwiajacy okreslenie wartosci
wymiennej; d) Srodek przechowywania wartosci po-
zwalajacy na czasowe przesunigcie decyzji o wyda-
waniu pienigdzy.

Istnienie alterki likwidowalo restrykcje i niedogod-
nosci barteru, dzieki czemu Wymiennik stanowit cieka-
wa alternatywe dla entuzjastow réznych grup wymiany
sasiedzkiej. Wartos¢ alterki okreslano autonomicznie;
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uzytkownicy indywidualnie wyceniali wartos¢ swoich
dobr i ustug, biorac pod uwage trzy czynniki: 1) czas
pracy wlozony w dane dobro czy ustuge, 2) konwen-
cjonalna ceng produktu/ustugi na rynku oficjalnym
oraz 3) wartos¢ dobra/ustugi na rynku Wymiennika.
Jednym z elementéw wyceny bylo wiec poréwnanie
ceny swojej ustugi do wartosci podobnych ustug ofe-
rowanych na Wymienniku. Stad oszacowana wartosc¢
wielu dobr w systemie moze zaskakiwac, jesli porow-
namy ja do ceny w zlotéwkach. Na przyktad boche-
nek chleba w sklepie kosztuje okolo 5 zlotych, a na
Wymienniku - okolo 20 alterek. Z kolei cena masazu
na Wymienniku réwnala si¢ rynkowej cenie masazu
w zlotéwkach. Najwazniejszy skladnik miary war-
tosci débr i ustug stanowila jednostka czasu; w tym
zakresie Wymiennik odstania pewne pokrewienstwo
z bankami czasu. Réznica w cenie bochenka chleba
w konwencjonalnym sklepie i na Wymienniku wy-
nika wiec przede wszystkim z réznicy miedzy proce-
sem produkcyjnym w piekarni a sposobem wykony-
wania produktu w warunkach domowych. Innymi
stowy, rozbieznos¢ migdzy wycena ustug (cena taka
sama jak rynkowa) a wycena débr hand-made (ceny
znacznie wyzsze niz rynkowe) stanowi prébe docenie-
nia produktéw niepowtarzalnych, zrobionych nie na
potrzeby produkcji masowej, ale na potrzeby domowej
gospodarki samozaopatrzeniowej, w ktérej nadwyzki
produkcji s3 minimalne i moga by¢ przeznaczone na
niszowy rynek Wymiennika. Tym samym swoistosc¢
wyceny na Wymienniku pokazuje jednoczesnie te-
sknote za rzemieslniczym, samozaopatrzeniowym
systemem produkcii.

O ile w sensie ekonomicznym alterka jest pie-
nigdzem, o tyle nie stanowi ona prawnego srodka
platniczego respektowanego przez panstwo czy inne
instytucje mogace budzi¢ zaufanie do emitenta. To
kluczowy problem Wymiennika niepozwalajacy sys-
temowi na rozwoj. Migdzy innymi z tego powodu li-
derzy inicjatywy zachecali, by o alterce méwic jako
o ,punkcie”, prébujac w ten sposob chronic si¢ przez
urzedem skarbowym. Czes¢ uzytkownikow, prowa-
dzaca w systemie regularng dzialalnosc, decydowa-
la si¢ swoje transakcje opisywaé w platformie CES
jako ,wymiany”. Brak kompatybilnosci inicjatywy
z systemem podatkowym doprowadzal do niewy-
godnego uczucia wsréd uzytkownikéw, ze dzialaja
w szarej strefie.

Warto zwrdcic uwagg, ze problem prawnej regu-
lacji walut lokalnych udalo si¢ rozwiazac innej pol-
skiej inicjatywie ,Zielony — polska waluta lokalna”
powstalej w 2015 roku. Zielony otrzymal indywidualng
interpretacj¢ podatkowa od dyrektora Izby Skarbo-
wej w Lodzi dostepna na stronie zielony.biz.pl, ktéra
stwierdza, ze system jest programem lojalnosciowym
(zielony jako punkt) oraz wykorzystuje tak zwang
wielostronng wymiane barterowa. Zielony zostal wiec
uznany nie tyle za innowacj¢ walutowa, ile za konty-
nuacje sprawdzonych dzialan biznesowych majacych
dluga tradycje (barter, program lojalnosciowy). Tym
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samym dobra i ustugi sprzedawane w zielonym ob-
jete sa podatkiem VAT. Lider inicjatywy Zielonego,
Dariusz Brzozowiec, jest dobrze rozeznany w swiato-
wych kuluarach walut lokalnych, dzigki czemu mdgt
przyjrzed si¢ rozwigzaniom prawnym stosowanym
w innych krajach. Wymiennik z kolei byl tworzony
przez mlodych aktywistéow miejskich, niemajacych
w zasadzie zadnych kontaktow z migdzynarodowym
srodowiskiem walut lokalnych, z ktérym mogliby
wymieniac si¢ doswiadczeniami.

Alterka — waluta wirtualna

Alterke mozna réwniez — dla scistosci - zaliczy¢ do
grona wirtualnych walut spotecznosciowych (web-
-based community currency). Termin ten, oddaje
globalny (czyli pozalokalny) potencjal alterki, a po
drugie - podkresla rolg internetu w jej powstaniu.
Platforma Community Exchange System umozliwia
bowiem miedzynarodowa wymiane migdzy uzyt-
kownikami systemow z catego swiata — Wymien-
nik nalezy do szeregu okolo tysigca réznych walut
lokalnych stworzonych na internetowej platformie
CES. W praktyce uzytkownicy Wymiennika prze-
prowadzili tylko dwie migdzynarodowe transakcje
z uzytkownikami z innych krajéw. Z tego wzgledu
alterke mozna nazywac waluta lokalna, gdyz wzory
jej uzywania wskazuja, ze emitowana jest gléwnie
w obrebie Warszawy.

Na poczatku dzialalnosci Wymiennika inicjatywe
promowano hastem ,kultura daru 2.0.”. Na juz nie-
aktualnej, bo poprzedniej odstonie strony interneto-
wej wymiennik.org bylo napisane: ,W pierwotnych
spolecznosciach powszechnie stosowano system wy-
miany, w ktérym ludzie przekazuja sobie dobra lub
wyswiadczaja przystugi, nie oczekujac natychmia-
stowej zaplaty. Dobrowolna i nieprzerwana cyrku-
lacja daréw w kregu cztonkéw lokalnej wspdlnoty
budowala wiezy spoleczne i w spos6b nieformalny
okreslala wzajemne zobowiazania. Kultura daru byla
pierwszym modelem wymiany, poprzedzajacym go-
spodarke oparta na zasadzie »cos za cos« (barter)
i pienigdzu towarowym. Dzisiaj, dzigki wykorzysta-
niu technologii informatycznych, mozemy w prosty
sposob rejestrowac kazda transakeje. Wymiennik jest
wsparciem dla lokalnej ekonomii opartej na wzajem-
nych przystugach, bo pozwala zachowac réwnowage
miedzy braniem i dawaniem”.

Wypowiedz ta wpisuje si¢ rozwijajacy sie¢ w pierw-
szej dekadzie XXI wieku optymistyczny dyskurs o cy-
bernetycznych utopiach, opisujacy internet jako de-
mokratyczne narzedzie stuzace do dzielenia si¢ wiedza
i innymi dobrami. Popularne stalo si¢ wowczas mo-
wienie o rewolucyjnym medium w kontekscie naro-
dzin interaktywnego uzytkownika (wypierajacego
biernego konsumenta mass mediéw, niuansujacego
kategorie ,odbiorcy”), czego jaskrawym przykladem
jest stworzenie przez Manuela Castellsa kategorii
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susieciowionych ruchéw spotecznych” (online social
movement) [158], do ktérych mozna zaliczyé Wymien-
nik. Niewatpliwie platformy internetowe ulatwiaja
ksiggowanie transakcji walut lokalnych, tworzac la-
two dostepne dla uzytkownikéw bazy danych, stad
popularnym pradem stalo si¢ myslenie o internecie
jako mozliwej przestrzeni narodzin réznorodnosci
badz demokracji finansowej [Lietaer and Dunne 55],
ostatnio przede wszystkim w kontekscie inicjatyw mo-
netarnych opartych na blockchainie [Friis and Glaser].

Warto tez zwrécic¢ uwagg, ze domeng zZrédlowa
przenosni ,kultura daru 2.0.” stanowia zwyczaje wy-
miany stosowane w spolecznosciach przedpismien-
nych. Internet przedstawia si¢ jako medium, ktére
umozliwia powr6t do wieziotworczej i sprawiedliwej
wymiany wsrod lokalnych spolecznosci.

Alterka jako dar

W powyzszym cytacie ze strony wymiennik.org zo-
staje powielona Maussowska teza o wspdlnotowym
gospodarowaniu dobrami w kulturach przedpismien-
nych, zawarta w Szkicu o darze oraz inspirowana
przede wszystkim antropologicznymi badania-
mi Bronistawa Malinowskiego na Trobriandach.
Stynny esej francuskiego socjologa to opis spotecz-
nosci zyjacych wedlug zasad zupelnie réznych od
wyalienowanego swiata kapitalizmu; perspektywa
Maussa wyrasta bowiem z tgsknoty za autarkiczng
gospodarka zakorzeniong w strukturach spotecz-
nych: ,Wszystko [rytual krazenia daréw — MR] jest
etykieta, nie tak, jak na rynku, gdzie placi si¢ cene
i bierze si¢ rzecz” [296], ,Ludzie ci nie znajq idei
sprzedazy ani idei pozyczki, a niemniej jednak do-
konuja operacji finansowych i ekonomicznych, kté-
re pelnia te sama funkcje” [256]. Mauss podkresla,
ze kultura daru to ,splot gospodarki, prawa i mo-
ralnosci” [243], w ktérej wiezi spoleczne odgrywaja
rownie wazna rolg, co ekonomiczne; innymi stowy,
nie nastepuje fetyszyzacja stosunkéw handlowych,
ktéra doprowadza do korozji relacji miedzyludzkich.
Spolecznosci wymieniajg si¢ miedzy sobg réznymi
dobrami, réwniez ,festynami, obrzedami, kobieta-
mi, dzieémi, swietami” [215], dzigki czemu zapew-
niaja sobie pokdj, wymiane handlowa i kulturalng
oraz przychylnosc sasiedzka. Wymiana nie ma zna-
czenia wylacznie ekonomicznego, jest ,caloscio-
wym faktem spoltecznym”, czyli ,takim, ktéry po-
siada jednoczesnie znaczenie spoleczne i religijne,
magiczne i ekonomiczne, uzytkowe i uczuciowe,
prawne i moralne” [Levi-Strauss 107]. Waznym po-
jeciem jest ,hau”, czyli ,duch rzeczy danej”. ,Hau”
warunkuje wymiang u Maorysow, ktéra ma cel nie
tylko ekonomiczny, lecz takze moralny i duchowy.
»Wlasnosc¢ ujmowana jest jako wiez duchowa” [229]
i stanowi mechanizm kontrolujacy proces wymiany
- konieczne staje si¢ odwzajemnianie, by nie sprze-
niewierzy¢ si¢ ,hau” i zwrdcic je nadawcy.
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W tekscie Maussa uderzaja opozycje, wokot kto-
rych jest zbudowany: kultura daru — gospodarka ka-
pitalistyczna, wigzi - zysk, wspolnota - alienacja,
bezinteresownos¢ - interesownosc i tak dalej. Ana-
liza ekonomii daru stanowi u niego pretekst do wy-
razenia dezaprobaty wobec gospodarki rynkowe;j.

Szkic o darze niewatpliwie stal si¢ inspiracja dla
wielu antropologéw, ktorzy piszac z perspektywy
moralnej o ekonomii daru, przeciwstawiali si¢ go-
spodarce rynkowej. Stanowi rowniez przejaw sil-
nej dychotomii dar-towar, z ktérej wyrasta dyskurs
o alienujacym nowoczesnym pienigdzu. Zrédlem
tego spojrzenia jest oczywiscie Marksowska teoria
fetyszyzmu towarowego dajaca asumpt do tworzenia
antropologicznych wizji kultury daru stanowiacych
kontrast dla utowarowionej gospodarki oplatanej
siecig abstrakcyjnego i uniwersalnego miernika war-
tosci. Konsekwencj¢ drastycznie krytycznej refleksji
nad natura pieniadza stanowi Marksowska utopijna
wizja swiata bez pieniadza, ktéry mial nastapic po
rewolucji proletariatu; pieniagdz jawi si¢ w tej mysli
jako nieodlaczna czesc systemu kapitalistycznego. Czy
jednak pienigdze maja tylko wlasciwosci alienujace?

Janusz Baranski w dziele Swiat rzeczy. Zarys an-
tropologiczny sprzeciwia si¢ tradycji antropologicz-
nej postugujacej sie¢ dychotomia dar-towar [355-356].
Uwaza on, ze drugi tryb rozumiany jest redukcjoni-
stycznie, poniewaz towary maja znaczenie rowniez
niealienujace, na co wskazuje perspektywa antropo-
logii rzeczy (nomen omen dyscyplina ta zostala zapo-
czatkowana przez Maussa dzigki jego analizie wig-
ziotworczego daru; daru, ktéry wyraza dynamiczng
relacje miedzy cztowiekiem a rzecza)'. Dychotomia
ta nie pozwala réwniez zobaczy¢ spektrum zjawisk,
ktodre si¢ w niej nie mieszcza.

Badania nad ruchami walut lokalnych pokazuja
przeciez cos zgola odmiennego - ze konstrukeja pie-
nigdza lokalnego moze sktaniac do postaw protowa-
rzyskich i prospotecznych.

Wszyscy uczestnicy wywiadow wskazywali na
personalny charakter wymiany na Wymienniku
i aspekt ten waloryzowali pozytywnie. Kazdy roz-
moweca (oprocz Malgorzaty i krdtko zarejestrowane;j
w systemie Malgosi) przyznal, ze zawart przyjacielska

1 Marek Krajewski w POPamigtane zwraca uwage: ,W splata-
nym i nieprzejrzystym swiecie, w ktérym nie mamy nawet
szans na poznanie Innego, w $wiecie nieustajgcej zmiany
i transformacji, potrzebujemy dobrych srodkéw komunikacji
z Innymi i nami samymi, srodkéw podporzadkowanych uni-
wersalnym i tatwo przyswajalnym kodom. Takimi srodkami sg
dzi$ wiasnie dobra materialne, towary, przedmioty codzien-
nego uzytku, ubrania, samochody, domy i ich wyposazenie,
fryzury, tatuaze, kolczyki i zabawki. Nie sg juz one tylko pro-
stymi statusowymi funkcjoznakami, ale wrecz przeciwnie -
sposobem, za pomoca ktérego opowiadamy Innym o sobie,
trybem, poprzez ktéry prowadzimy dialog z samym soba. [...]
Wizja swiata pozbawiona tego materialnego wymiaru jest
wiec nie tyle formg obrony humanistycznej wizji ludzkiej na-
tury, ile raczej zdehumanizowang utopig, ktéra pozbawia jed-
nostki narzedzi i zdolnosci bycia ludzmi, a wigc istotami ko-
munikujgcymi sie i samo$wiadomymi” [89].
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relacje/przyjacielskie relacje na Wymienniku i wiele
kolezenskich. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze system
przyciaga ludzi o podobnych wartosciach, otwartych
i 0 duzym stopniu zaufania spolecznego (wymien-
nikowicze czesto wpuszczaja nieznajomych uzyt-
kownikéw do domu, przyjmuja zywnosc i kosmety-
ki hand-made niekontrolowane przez sanepid i bez
odpowiednich certyfikatow):

M.R.: Kim jest spolecznos¢ Wymiennika?
[Marzena]: To jest spolecznosd, ktdra chee odejsé
od systemu, od przytlaczajacej rzeczywistosci,
w ktorej rzadzi pieniagdz. Zapomina si¢ o tym,
jak kiedys pewne rzeczy robilo si¢ zupelnie bez
wymiany gotéwkowej, ze byly inne relacje, bar-
dziej zaciesnione, mozna bylo wiele rzeczy za-
latwié, poméc sobie. A teraz...! Miedzy innymi
przez brak czasu ludzie zapedzeni, pochtonigci.
Po prostu cos kupuja i zalatwiaja za pieniadze,
nie do kornca tez sobie moga pomyslec: ,,A moze
moj sasiad cos$ umie i moze mégtby mi pomdc”.
Ale jesli chodzi o spolecznosc... sa to bardziej swia-
domi ludzie, ktdrzy chcieliby poczué wlasnie taka
bliskos¢ w relacjach, ze niekoniecznie cos si¢ robi
stricte za pieniadze, tylko tez odnalez¢ w tym dru-
giego czlowieka.

W wypowiedzi Marzeny szczegdlnie interesujacy
jest fakt, ze postugiwanie si¢ alterka stanowi dla niej
ucieczke od transakcji pienigznych, a relacje na Wy-
mienniku rozumie jako ,wymiang¢ bezgotéwkowa”.
Trudnos¢ z rozumieniem alterki jako pienigdza jest
efektem silnego dyskursu, w ktérym pieniadz niszczy
relacje i nie przynalezy do sfery wigzi miedzyludzkich.

Barbara z kolei zwraca uwage, ze spolecznosé Wy-
miennika tworzy... specyficzng rodzing. Pochwala to-
warzyski aspekt systemu i osobowy kontekst wymian:

Jak zamawiam tort u Klementyny, to wiem, ze on
jest pieczony specjalnie dla mnie [...]. Gdy idziesz
do sklepu, po prostu robisz zakupy. A jak przy-
chodza do mnie ludzie z Wymiennika, to wraca
do mnie informacja: ,,O Boze, twoje leczo takie
dobre!”. Wigc jakbym wstawila to do sklepu, to
wstawiam, odbieram tam pieniadze, bo si¢ sprze-
dalo - koniec. A tutaj jest ta wymiana. Zbierasz
sobie glaski [...] To wartos¢ nadrzgdna, ze wszyst-
ko, co robimy tutaj, jest takie bardzo personalne.
Wiesz, jestesmy jak taka, nie wiem, no... rodzina!

Praktyki jezykowe uzytkownikéw dotyczace na-
zewnictwa nabywania débr i ustug na Wymienniku
wskazuja pewne niezdecydowanie i nieokreslonosc
alterkowych stosunkéw ekonomiczno-towarzyskich.
Do uzusu jezykowego wymiennikowiczéw naleza
takie wyrazenia, jak ,oddam za alterki”, ,przyjme
za alterki”, ktdére podkreslaja uwiklanie wymienni-
kowych praktyk w stosunki ekonomiczne. Z jednej
strony odwotuja si¢ do pola tematycznego zwyczajow
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oddawania i kultury daru, a z drugiej pojawia si¢
dookreslenie ,za alterki”. Rezygnuje sie z leksemu
Lkupowaé” na rzecz ,wymienia¢”, unika si¢ stowa
swycena” (Iza Kaszynska i Kasia powiedzialy, ze jest
ono obciazone konotacja i ze lepiej mowic ,,okre-
slanie wartosci”). Uzytkownicy maja niewatpliwy
problem definicyjny zwiazany z uzywaniem alterki
- nie dziwi to, gdyz korzystanie z wirtualnej waluty
spotecznosciowej stanowi zjawisko nowe i dopiero
wymaga nazwania.

Jola nie potrafi spojrzec na alterke jak na pienigdz:

Czym jest dla ciebie alterka? [...]

Wartoscia.

Czy Wymiennik wzbogacit Twéj budzet? Jesli
tak, to w jakim stopniu?

Nie, nie, bo jest bezgotéwkowy.

Marzena, ktéra stwierdzila, ze cecha spotecznosci
Wymiennika jest jej bunt wobec pieniadza, rowniez
nie okresla alterki jako waluty:

Jak myslisz o alterce? Jak bys ja okreslila?

Na pewno to nie pienigdz. Jakas tam wartos¢,
ktdéra pozwala na to, zeby cos nie bylo barterem,
co jest duzo wygodniejsze, bo nie zawsze akurat
chcemy si¢ z konkretng osobg na cos wymieniac.
Absolutnie nie traktuje alterek jako pieniadza,
ktdéry pozwala mi na wzbogacenie sie.

Wigkszosc respondentéw mysli o alterce jako punk-
cie: ,[Malgosial: Alterki? Ttumacze, Ze to sa punkty,
ktére wymieniasz jak w grze. Ze masz taka gre w rze-
czywistosci: cos zrobisz, masz punkty. Te punkty mo-
zesz wykorzystac na inne rzeczy”.

Mamy do czynienia ze swoistym paradoksem. Al-
terka bezsprzecznie jest pieniadzem i spelnia wszystkie
klasyczne funkcje pienigdza. Wigkszos¢ uzytkowni-
kéw, najpewniej ze wzgledu na wieziotworcza specy-
fike alterki, nie rozpatruje jej jednak w tych katego-
riach. Wigze si¢ to pewnie z dominujacym spolecznie
dyskursem na temat pieniadza i jego cech. Tradycyjna
mysl europejska niestychanie krytycznie odnosi si¢ do
zjawiska wymiany pieni¢znej, poczawszy od Arysto-
telesa, piewcy niezaleznych gospodarstw domowych
wolnych od handlu (model autarkii), przez Tomasza
z Akwinu gardzacego lichwa, a skoriczywszy na Ka-
rolu Marksie czy Georgu Simmlu, ktory przenikliwie
opisywal wlasciwosci pieniadza (stosujac przy tym
antytetyczny opis nowoczesnosci charakterystycz-
ny dla klasykéw teorii modernizacji — Durkheima,
Marksa, Eliasa, Webera — w ktérym spoleczenstwa
przednowoczesne znaczaco roznia si¢ od spotecznosci
przemystowych [Karalus]). W mysli Simmelowskiej
pieniadz kwantyfikuje, rozluznia zwiazki rodzinne,
zamienia stosunki nieformalne i bezinteresowne
w formalne i interesowne, emocjonalne w racjonal-
ne, a to, co subiektywne i jakosciowe — w obiektywne
i ilosciowe. W wizji niemieckiego filozofa pienigdz
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stanowi narzedzie bezosobowe, zimne oraz neutral-
ne - uzywanie go w bliskich relacjach staje si¢ wigc
problematyczne. Spadkobierca myslenia o pienia-
dzu jako zagrozeniu dla moralnosci jest chociazby
Michael Sandel wykorzystujacy subtelng retoryke
paniki moralnej w ksiazce Czego nie mozna kupic za
pienigdze czy David Graeber piszacy w Diugu: ,Co
sie dzieje z taka ekonomia, kiedy ludzie zaczynaja
postugiwac si¢ mierzacymi godnos¢ pienigdzmi do
kupowania jajek i placenia za wizyty u fryzjera? Jak
pokazuje historia starozytnej Mezopotamii i Swia-
ta srodziemnomorskiego, proces ten prowadzi do
glebokiego - i trwalego - kryzysu etycznego” [248].

Alterka jako pieniadz spoteczny

Nalezy jednak pamietad, ze 6w ,dar” na Wymien-
niku przybiera gléwnie postac pieniadza, ktory po-
maga doktadnie okresla¢ wzajemne zobowiazania.
Precyzyjna kalkulacja nie nalezy w tradycji mysli
europejskiej do sfery bliskich relacji, stanowi wrecz
jej przeciwienistwo [Zelizer 20-29], natomiast na Wy-
mienniku wartosci débr i ustug okreslane sa w spo-
sOb staranny, choc nie pedantyczny. Trzeba mie¢ na
uwadze, ze dokladnosc wyceny na Wymienniku jest
ograniczona, zaden uzytkownik nie okresla jej w czg-
Sciach dziesiatych czy setnych: ,Tam, gdzie rzeczy
ujmuje si¢ od strony ich stosunkéw bezposrednich -
a wigc nie redukuje sie¢ ich do pieniadza jako wspdl-
nego mianownika — tam czgsto pojawia si¢ zaokragla-
nie, r6wnowazenie jednostki inng jednostka” [418].
Brak tego typu dokladnosci wynika réwniez z tego,
ze skala Wymiennika jest niewielka i nie opiera si¢
na produkcji masowej, stad taka scistosé w kalkula-
cji nie ma sensu ekonomicznego.

Na Wymienniku zasade wzajemnosci realizuje
sie w pieni¢zny sposdb, a pieniadz skutkuje poja-
wieniem si¢ ,,cztowieka rachujacego”, o ktérym pi-
sze George Simmel w opus magnum Filozofia pie-
nigdza [419]. Nowoczesna gospodarka pieni¢zna,
budujaca coraz bardziej skomplikowane lancuchy
powiazan, ,nauczyla okreslac¢ kazda wartos¢ co do
feniga, wprowadzila w tresci zyciowe wigcej precyzji
i doktadnosci [Pisma 114]. Mimo personalnych rela-
cji migdzy uzytkownikami warszawskiego systemu
na Wymienniku dominuje jednak ekonomiczny, nie
spoleczny aspekt wymian, a gléwnym celem przed-
siewzigcia jest wymiana dobr i ustug. Nawigzywanie
bliskich relacji stanowi skutek uboczny zaangazo-
wania w alternatywny system:

[Agnieszkal: Uméwmy sig, na tyle oséb, ktore
znam [na Wymienniku - M.R.] - wigkszos¢ to
s3 moi znajomi z Wymiennika, a nie jacys moi
dobrzy przyjaciele, tacy, wiesz, od serca. Jestem
swiadoma tego, ze dla wielu 0sob to jest po prostu
transakcja i ja musze stanaé na wysokosci zadania
jako ktos, kto cos oferuje albo bierze.
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W zwiazku z tym alterka nie jest ani darem, ani eu-
ropejskim alienujacym pienigdzem - jest bytem po-
migdzy. Waluty lokalne, ze wzgledu na ograniczony
obszar funkcjonowania, umozliwiaja tworzenie ma-
lych przejrzystych wspdlnot wymiany, a gléwnym
mechanizmem kontroli jest zaufanie. Oszustwo nie
stanowi latwego zadania, poniewaz uzytkownicy do
pewnego stopnia znaja si¢ miedzy soba i podejrzane
zachowanie szybko zostaje zdemaskowane. Choc to-
warzyski aspekt wymian to znaczacy element syste-
mu, gléwna motywacja do uczestnictwa w warszaw-
skiej wymianie alternatywnej byla che¢c zwigkszania
ekokonsumpcji (produktéw recznie robionych, we-
ganskiej zywnosci, ,naturalnej” chemii domowej
i kosmetykow), co jednoczesnie doprowadzito do
konsolidacji grupy spolecznej zainteresowanej eko-
logicznym stylem zycia [Rycombel].

Fenomen alterki pozwala spojrzec z dystansu na
impas dychotomii dar-towar oraz umozliwia mysle-
nie o pieniadzu nie tyle jako o kapitalistycznym na-
rzgdziu, ile jako o dobru spotecznym, ktére moze byc
demokratycznie i oddolnie ksztaltowane. Studium
Wymiennika otwiera réwniez wyobraznig¢ ekono-
miczna oraz pokazuje plastycznosc pienigdza. Ruchy
walut lokalnych uswiadamiaja, ze narzedzie, jakim
jest pieniadz, to konstrukcja, ktéra mozna budowaé
na wiele sposobow. Uswiadamiaja one tez, ze nie ma
jednego pieniadza - sa rézne ich rodzaje. Tworcy i po-
mystodawcy walut lokalnych wychodza z zalozenia,
ze pieniadz nie ma wlasciwosci uniwersalnych: jego
funkcje sa pewnym konstruktem spolecznym, ktére
mozna dopasowywac do spotecznych potrzeb. Poja-
wia sig¢ pytanie: czy moze to uzytkownicy pienigdza
definiuja jego charakter, czy to pieniadz i jego kon-
strukcja definiuje uzytkownikow?

Przyczyny upadku

Tworzenie alternatyw finansowych nie jest latwe,
o czym swiadczy mala skala Wymiennika oraz jego
upadek. Najwazniejsza przyczyna porazki systemu byt
rozpad zespolu kierujacego inicjatywa, ktory pracowat
gléwnie na zasadzie wolontariackiej (wynagrodzenia
alterkowe byly symboliczne), co doprowadzito do wy-
czerpania aktywistycznego animuszu. Mimo staran
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lideréw inicjatywy o grant Urzedu Miasta Warszawa
finansowanie trwalo krétko i ostatecznie zrezygnowa-
no ze wspolpracy, motywujac decyzje kontrowersyj-
noscia uzywanej w systemie jednostki rozrachunko-
wej. Ponadto liderzy przedsigwziecia nie utrzymywali
kontaktéw z twércami zagranicznych inicjatyw walut
lokalnych, dzigki ktérym mogliby uzyskac wiedze do-
tyczacy prawnej regulacji walut lokalnych (niektore
systemy dzialaja z powodzeniem od kilkunastu lat,
a najstynniejszy szwajcarski WIR - od 1934 r.).

Plynnos¢ alterki byla niska; po upadku kierownic-
twa Wymiennika (2015) problem malej réznorodnosci
dobr zaczal rosnac. Od 2017 roku zaobserwowatam
w systemie inflacje¢ z wartosci nominalnej débr ofe-
rowanych, ktéra mogla pojawic sie migdzy innymi
dlatego, ze ceny na Wymienniku nie byly w zaden
sposob regulowane ani wyznaczane czy sugerowane
przez lideréw. W systemie pojawil si¢ uzytkownik,
ktory bedac swiadomy obecnosci wielu uzytkow-
nikow z nadwyzka alterek na koncie (niemogacych
znalez¢ w pewnym momencie ciekawych dla siebie
ofert) oraz wykorzystujac fakt powolnego upadku sys-
temu, zaczal oferowac pozadane przez spolecznosé
dobra i ustugi po cenach wyjatkowo zawyzonych,
nawet podwojonych. W reakcji na styl jego dziatania
inni uzytkownicy zaczgli odpowiednio zawyzac ceny
swoich produktéw. W ostatecznosci doprowadzito
to do sytuacji, w ktorej uzywana ksiazka (wzgledna
nowos¢ wydawnicza) w 2014 roku kosztowala 10-20
alterek, a w 2019 roku - juz 40-60 alterek.

Wewnetrzna niestabilnos¢ systemu odgrywala
wazna role w jego upadku, niemniej do czasu istnie-
nia grupy zaangazowanych aktywistéw byta ona do
pewnego stopnia ograniczana za pomoca promowania
systemu czy organizowania cyklicznych spotkan spo-
tecznosci. By tego typu systemy mogly prosperowac,
wymagaja silnego zespolu, prawnego uregulowania,
wsparcia instytucjonalnego oraz zaufania spolecz-
nego. Wymiennik powstal ponadto na fali krytyki
systemu finansowego po kryzysie 2008 i 2012 roku,
a sila tej narracji i oporu zmalata - w 2017 roku Pol-
ska odnotowuje najnizsza od 26 lat stope¢ bezrobocia,
a FTSE Russel dofacza Polske do krajéw rozwinigtych.
Od 2019 roku Wymiennik uzywany jest tylko przez
pojedynczych uzytkownikow.
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Abstract

Alterka — Money or a Gift? The Social Money Project

Marlena Rycombel

This article presents the structural properties of
alterka (the local currency of Warsaw) and the ways
of conceptualizing alterka by the creators and users of
Wymiennik [Exchanger] platform, where transactions
in an alternative currency are registered. Although
alterka fulfills the classic functions of money, it
is not recognized by the leaders and users of the
Exchanger as such, which points to the contradictory
moral meanings ascribed to official money and

local currency. Alterka is understood as a tool for
establishing fairer economic and social relationships,
and even as a gift. The author describes the scale of
the local currencies movements around the world and
the reasons for the collapse of the Warsaw initiative.

keywords: alternative currency, local currency, theory
of money, social movements
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