zanych, podazajacych za sobg sit stanowi tutaj
rozwigzanie zagadki. A wtasciwie udaremnia
takowe. Gtosi bowiem, ze prawda o zyciu, istnie-
niu nie jest jednorodna, nie zawiera sie w jakiej$
odwiecznej tajemnicy, lecz jest zawieszona po-
miedzy, w subtelnych drgnieciach, ale tylko
w powigzaniu z wielkim wybuchem. W kurzu
i drobinach, lecz jedynie w kontekScie rzeczy
wiekszych, takich jak kamien, bryta budowili.
W malutkich gestach i drobnych stéwkach, lecz
w obliczu obcowania z catg ludzka postacia.

.Patacyk osobliwosci wypetnia sie gawiedzig
i zapach / potu, skretéw i fajek potwierdza cos,
co powiedzial / mtody, gdy tu wchodzitem: miej-
sce zyjace, ale tylko troche. / Cytuje to sobie po
kazdym obrocie” (Dubstep (6), s. 25). Takg wies¢
sczytuje i cytuje z muréw Patacyku Brechta, ktére
cho¢ zamokte deszczem, jeszcze nie sptynety
zupetnie. Moze jeszcze taka, ktérg Pasewicz
jest zdolny zgrabnie miedzy wiersze wtozyc, ze
,Zycie sie literzy [...]” (Tancbudy imienia Kurta
Tucholskiego (1), s. 12).

Zuzanna llkiewicz
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Karnawat
polskie;
prawicy

Rafat Pankowski

The Populist Radical Right In Poland:
The Patriots

Routledge

London 2010

Jednego z amerykanskich politykdw zapytano
niedawno o to, co znaczy populizm w polityce.
Miat odpowiedziec¢, ze to jak ketchup do kazdej
potrawy. Skojarzenie to ma swdj walor, odsyta
bowiem jednoczesnie do kwestii smaku, jak i do
konkretnych praktyk, ktére w polityce najcze-
Sciej stuzg ukryciu braku jakichkolwiek wta-
snych pogladéw. Pierwsza dekada XXI wieku
na polskiej scenie politycznej — z erupcjg popu-
lizmu o zabarwieniu prawicowym — ostatecznie
potwierdzita, ze Polska stata sie czescig za-
chodniego $wiata. | beneficjentem ketchupu. Na
zachodzie przeciez wiekszos$¢ najbardziej popu-
listycznych ruchéw w XX wieku miata rys prawi-
cowy: i Mussolini, i Hitler, i Peron doszli do wta-
dzy dzieki gtosom populistycznego elektoratu,
a potem Thatcher i Reagan osiggali mistrzostwo
w populistycznej retoryce. Kolejne rozdziaty
w historii prawicowego populizmu pisali (do nie-
dawna) Berlusconi we Wtoszech oraz Putin
(nadal) w Rosji, kazdy na swoj ,,tworczy” sposob
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rozwijajgcy to, co Ernesto Laclau okreslit jako
»populizm demokratyczny”. W tym zatem sensie
polska scena polityczna ,doréwnata” zachodnim
standardom.

Swietnie zatem sie stato, ze mamy juz pierwsze-
go naukowego kronikarza tej rzeczywisto$ci.
Jest nim Rafat Pankowski, wyktadowca Colle-
gium Civitas, ale takze dziatacz Stowarzyszenia
Nigdy Wiecej, Centrum Monitorowania Rasizmu
w Europie Wschodniej, Internet Centre Anti-
-Racism Europe oraz UNITED for Intercultural
Action. W prestizowym wydawnictwie Routledge
ukazata sie jego ksigzka pod tytutem The Popu-
list Radical Right in Poland. The Patriots.
Jest to przede wszystkim analiza szybkiego
wzrostu zorganizowanych form nacjonalizmu na
polskiej scenie politycznej. Autor przesledzit
droge, ktéra przebyt polityczny radykalizm pol-
skiej prawicy od ,strefy cienia” do samego cen-
trum oficjalnego zycia politycznego. Szczegdlng
uwage poswiecit specyficznemu kulturowemu
zapleczu nacjonalistycznego populizmu, gdyz
w nim widzi gtéwne zrédto jego wzglednego suk-
cesu i wyjasnienie ,dlugiego trwania”’ takiej
orientacji mentalnej. Kluczowym elementem
owego kulturowego zaplecza jest dla autora —
poza mniej istotnymi postawami germano- i ruso-
fobicznymi — przede wszystkim antysemityzm.
»W Polsce — czytamy — podobnie, jak w cafej Eu-
ropie Srodkowo-wschodniej, jest on [antysemi-
tyzm] paradygmatyczng formg nietoleranciji.
Z tego powodu, ksigzka ta jest w duzej mierze
takze ksigzkg o antysemityzmie, tak jak wyraza
sie on w polskim dyskursie politycznym, nawet
jesli nie jest to jej jedyny temat” (s. 3).

Autor juz na wstepie zauwaza, ze wiekszo$¢
studidw poswieconych tematyce nacjonalizmu
w polityce dotyczy realiéw Europy zachodniej,
widoczny jest za to brak tego typu prac odno-
szgcych sie do Europy srodkowej i wschodniej,
w tym Polski. Przychodzi zatem Pankowskiemu

dziata¢ na ziemi niejako niczyjej, zajmowac sie
tematem zapomnianym, przegapionym, a moze
raczej porzucanym jako nazbyt trudny czy nie-
wygodny. Jakkolwiek zatem sama ksigzka pisa-
na byfa w ciggu jednego roku, to gromadzenie
materiatfdw do niej zajefo, jak przyznaje autor,
cate 15 lat. Materiaf Zrédtowy obejmuje artykuty
prasowe, ksigzki, ulotki i programy wyborcze,
fanziny i strony internetowe, tworzone przez he-
roldow postaw populistycznego radykalizmu
prawicy. Wykorzystane zostaty takze zapisy pro-
gramoéw telewizyjnych, audycji radiowych, filmy
i nagrania muzyczne. Autor przeprowadzit tez
serig wywiadow pogtebionych z uczestnikami
tych ruchow.

Kluczowym impulsem dla hipertrofii prawicowe-
go populizmu w Polsce byt rok 2006: wtedy to
Liga Polskich Rodzin oraz Samoobrona sprzy-
siezyty sie z partig Prawo i Sprawiedliwosé, two-
rzagc koalicyjny rzad. Byfo to wydarzenie bez
precedensu w najnowszej historii Polski: ,,dystans
miedzy politycznym marginesem — stwierdza
autor — a politycznym gtéwnym nurtem stat sie
dramatycznie maty” (s. 2).

Recenzowana ksigzka skfada sie z 9 rozdzia-
téw. W rozdziale Il, Pre-Communist legacie,
Pankowski skupit sie na przypomnieniu kluczo-
wych postaci polskiego nacjonalizmu z okresu
miedzywojennego. Mamy zatem ,obywatelski
nacjonalizm” Jozefa Pitsudskiego, ,etnonacjo-
nalizm” Romana Dmowskiego, radykalne w tym
wzgledzie poglady Bolestawa Piaseckiego oraz
bodaj najbardziej ,egzotycznego” w tym gronie
Jana Stachniuka, zwigzanego z neopoganska
Zadruga. Analizie nurtdéw nacjonalistycznych
w okresie PRL-u poswiecony jest rozdziat I,
Communist period legacy. Wedle autora, kwe-
stie narodowe w tym okresie uwydatnity sie
zwfaszcza w roku 1968 oraz w latach
19801981 (s. 42); idzie oczywiscie o ,wybuch
antysemityzmu”, nastepnie zas o wytonienie sie



ruchu Solidarno$¢. Stusznie wskazuje sie przy
tym na rozliczne trudnosci w jednoznacznej oce-
nie tego masowego ruchu, ktéry w swoim spo-
tecznym apogeum byt ,socjalistyczny, katolicki,
patriotyczny, robotniczy, demokratyczny i po-
wstanczy” jednoczesnie (s. 57). Ta niespotyka-
na mieszanka powoduje, ze Solidarno$¢ da sie
postrzegac jako ,unikatowy rodzaj polskiego po-
pulizmu” (s. 61) — jakkolwiek jej zestawienie
z Samoobrong i Mtodziezg Wszechpolskg
w pracy poswieconej nacjonalistycznej prawicy
moze cokolwiek dezorientowad.

Rozdziat kolejny, After Communism, przynosi
oglad sytuacji politycznej po roku 1989. Pan-
kowski trafnie zauwaza tutaj nielinearnos¢ de-
mokratycznej transformacji, doprowadzajgce;j
Polske w 2004 roku do struktur Unii Europej-
skiej. Prébuje wyjasni¢ stabos¢ owczesnej rady-
kalnej prawicy (ZChN, KPN), przedstawia takze
gtéwnych aktorow tej czesci areny politycznej
(Maciej Giertych, Bolestaw Tejkowski, Janusz
Bryczkowski, Barttomiej Zborski i inni). Rozdziat
konczy sie uwagami poswieconymi rosnacej
w site i nabierajgcej coraz wigkszego znaczenia
populistycznej prawicy, reprezentowanej przez
Radio Maryja, subkulture skindw, Narodowag
Scene Rockowg, a takze — chociaz w inny spo-
s6b i na innym poziomie symbolicznym — debate
dotyczaca Jedwabnego. Konkluzja tego rozdzia-
tu przekonuje, ze ,powolny rozwoj populistycznej
radykalnej prawicy w latach 90. postepowat ra-
czej na polu kulturowym niz dzieki bezposredniej
akciji politycznej czy wynikom wyboréw” (s. 110).

Rozdziat V, The League of Polish Families and
its integral nationalism, ogniskuje sie wokot
konkretnego ugrupowania politycznego, jego
programu oraz dziatalno$ci. Autor przypomina
rozwdj tej partii, poczawszy od rejestracji
w 2001 roku, a skoriczywszy na wejsciu w skfad
koalicji rzadzacej, kresli jej kulturowe i ideolo-
giczne zaplecze, miedzynarodowe powigzania
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oraz skale poparcia wyborczego. Rozdziat VI,
Self-Defence: radical populizm — o celowo po-
dobnej strukturze — ukazuje specyfike Samo-
obrony Andrzeja Leppera. Kolejny, rozdziat VII,
The anti-liberalism of Law and Justice, powie-
la strukture prezentowania ugrupowania poli-
tycznego dwdch wcezesniejszych rozdziatow,
skupiajgc sie na Prawie i Sprawiedliwosci.

Rozdziat VIII nosi wymowny tytut: Nationalist
populism in Power. The 2005-2007 experi-
ment and beyond. Wyniki wyboréw parlamentar-
nych z 2005 roku sg przedstawione jako wynik
dtuzszego procesu spoteczno-kulturowego.
Ukazujac polityczng nietrwato$¢ powstatej koali-
cji Prawa i Sprawiedliwosci, Ligi Polskich Rodzin
ideologiczng, wyrazajaca sie w zakazie dla Mar-
szOw Rownosci i zniesieniu urzedu do spraw
réwnego prawa kobiet i mezczyzn oraz we wro-
giej polityce wobec mniejszosci. Co wazne, klu-
czowg role w zmianie prawicowego rzadu mieli
odegra¢ miodzi wyborcy, zwtaszcza przebywa-
jacy na terenie Wielkiej Brytanii. ,Dla wielu Pola-
kow doswiadczenie podrézowania i zycia w wie-
lokulturowej Europie zdyskredytowafo postawy
ksenofobiczne, karmigce sie quasi-endecka tra-
dycja. Dla kolejnych, pluralizm kulturowy staf sie
zwyczajng czescig zycia” (s. 191-192).

W kilkustronicowym Epilogue autor zastanawia
sie nad lekcjg, jakiej udzielajg dzieje polskiej po-
pulistycznej prawicy poczatku XXI wieku innym
krajom. Mamy tutaj problematyzacje pojecia Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej oraz przyznanie, ze
wspdlne prognozy dla panstw tak odmiennych,
jak Ukraina, Albania, Litwa czy Polska, sg raczej
¢wiczeniem z umiejetnosci spekulacji niz nauko-
wego przewidywania. Z drugiej strony, kraje te-
go regionu taczy jednak pewne historyczne
i kulturowe doswiadczenie: przede wszystkim
przeprowadzona na ogromng skale rekonstruk-
cja spofeczno-ekonomiczna oraz pétperyferyjna
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pozycja zajmowana przez nie w ramach global-
nego porzadku. Inne ,miejsca wspdlne” to anty-
semityzm oraz nieche¢ wobec Romdéw. Suk-
ces wegierskiego Jobbiku czy rumurnskiej Ro-
mania Mare w wyborach do Parlamentu Euro-
pejskiego w roku 2009 przekonuje, ze sytuacja
populistycznej prawicy polskiej moze mie¢ ana-
logie w innych krajach. ,Przypadek Polski — kon-
kluduje Pankowski — pokazuje, ze w momencie
spotkania okreslonego kulturowego zaplecza
z kryzysem spofecznym mozliwe jest odrodze-
nie sie nacjonalistyczno-populistycznych po-
staw. Pokazuje réwniez, ze sytuacja moze ulec
odwrdceniu, kiedy inne czynniki — na przyktad
odmienne kulturowe zaplecze i wiarygodna al-
ternatywa wyborcza — sg do wykorzystania” (s.
196).

Ksigzka jest pionierska. Pankowski po raz
pierwszy w takim zakresie zestawit ze sobg po-
stacie, ruchy, partie i ideologie populistyczne;
prawicy w Polsce. Mozaika owych postaci i idei
dopisuje kolejny, jakze wazny punkt do préb zro-
zumienia naszej zbiorowej duszy w XX i XXI
wieku. Fakt, ze w wielu miejscach czyta sie
o sprawach dobrze znanych, w innych nato-
miast odkrywa ukryte zdarzenia, dobitnie pod-
kresla systemowos$¢ zaproponowanego ujecia.
Solidna rama analityczna oraz solennie groma-
dzony materiat zaowocowaty praca, ktéra moz-
na potraktowaé jako socjologiczny przewodnik
po czesci polskiej sceny politycznej. Osobiscie
zaluje, ze tak mato miejsca poswiecono popkul-
turze jako mechanizmowi transmisji oraz
wzmachniania populizmu. Ani Liga Polskich Ro-
dzin, ani Samoobrona, ani PiS nie dziafaty prze-
ciez jedynie w kapsule oficjalnej, ,wysokiej” po-
lityki: ich postulaty trafiaty na tamy tabloidéw,
omawiane byty przez telewizje i radia, mobilizo-
watly internautéw, zasilaty mechanizmy plotki.
I nie mysle w tym miejscu o czasem bardzo ma-
lowniczych fajerwerkach pomystéw ogtaszanych
przez przeciwnikdw prawicy, ale o tresciach ge-

nerowanych przez jej dziataczy i kibicobw. Popu-
lizm jest w koncu nie tylko etymologicznie, ale
i strukturalnie zro$niety z potocznym obiegiem
kultury. Gdzie jest populus, gdzie 6w lud gtosu-
jacy na prawice? — chciatoby sie zapyta¢. Nie-
wazne bowiem — Ze przypomne argumentacje
Stuarta Halla, cytowanego zresztg w pracy — ja-
ki procent Amerykandw popart wojne w Zatoce
Perskiej; istotne jest, w jaki sposdb media wy-
kreowaty to poparcie. W tym kontekscie, jako ar-
cywazny suplement omawianej ksigzki, traktuje
prace Joanny Tokarskiej-Bakir Legendy o krwi,
ktéra rekonstruuje dfuga historie antysemickich
przekonan wtasnie ,na dole”, w naturalnym $ro-
dowisku wiekszosci spoteczenstwa, w obiegu
potocznym.

Tym, co zaskakuje w tej zniuansowanej pracy,
jest obecnos¢ termindw ,komunizm” i komuni-
8ci” w odniesieniu do realiéw Polski lat
1945-1989. Nie sadze, by byt to jedynie sympli-
cystyczny ukfon w strone odbiorcow zachod-
nich. Poza tym, ze mowa o okresie bardzo zréz-
nicowanym, to oczywiscie mamy do czynienia
z jezykowa kalkg (a moze i kliszg myslenia). Ko-
munizmu w Polsce nie byto, komunisci wystepo-
wali jako figury incydentalne. Ta zbiorowa styg-
matyzacja ma wiec charakter orientalizujgcy —
moze przeciez by¢ postrzegana jako analitycz-
ne narzedzie rodem z Zachodu, stuzgce do roz-
tajemniczenia, ale i poznawczo-pojeciowego za-
wtaszczania Wschodu, w tym i Polski. Warto ta-
kich putapek unikaé, zwtaszcza gdy ma sie am-
bicje przyblizania naszej historii, kultury i polityki.

Nie jest jednak moim zamiarem wybrzydzanie.
Co wiecej, mam nadzieje, ze ksigzka Pankow-
skiego ukaze sie takze po polsku. Oczywiscie
nie wchodzi w gre automatyczny proces spolsz-
czenia angielskiego tekstu. Anglosaski nationa-
lism jest czym$ innym niz polski, warto$ciujacy
wyraznie, ,nacjonalizm”. Inne sg takze zakresy
znaczeniowe pojec takich jak naréd, patriotyzm,
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ojczyzna. Warto sie jednak upora¢ z tymi od-

miennosciami, by ksigzka o karnawale polskiej Tury Styczna

prawicy mogta sta¢ sie lekturg dla wszystkich tu-

tejszych. Takze dla tytufowych ,patriotéw”. W amp 1r1 ad a

Waldemar Kuligowski

Jennie Dielemans

Witajcie w raju. Reportaze o przemysle
turystycznym

przetozyta Dominika Gdrecka
Wydawnictwo Czarne

Wotowiec 2011

To bardzo modne pisaé o turystyce. Zrobic to
jednak tak, by tym samym nie rozpoczg¢ wspot-
czesnej pompa funebris, z wiericem pozétktych
kwiatdw i dogasajacym zniczem na grobie ,auten-
tycznego raju”, jest prawdziwg sztuka.

Jennie Dielemans, szwedzka pisarka, felieto-
nistka i dziennikarka, wybrata forme reportazu,
by opisa¢ wspdtczesny problem przemystu tury-
stycznego i zwigzanych z jego rozwojem konse-
kwencji, wptywajgcych zaréwno na mieszkancoéw
turystycznych kurortéw, jak i na samych turystow.

Kazdy rozdziat Witajcie w raju dotyczy innego
miejsca. Wprowadzeni zostajg w nich nowi bo-
haterowie, pojawiajg sie opisy krajobrazu, Kkli-
matu i pojedyncze, wychwycone przez pamieé
czy utrwalone w notatkach przeprowadzone
rozmowy. Czytelnik daje sie owtadnac iluzjg
wspotdzielenia zapisanych doswiadczen, odby-
tych dyskus;ji, widzianych przestrzeni. Sam styl
pisarki sprawia, ze pozwalamy sie¢ wprowadzi¢
w narkotyczny stan lekturowego dochodzenia.

Ksigzka ta nie jest jednak tylko zapisem prze-
prowadzonych wywiadéw. Cho¢ jej konstrukcja
bardzo wyraznie zostata ufundowana na pry- +



