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1.

»Niemal od zarania dziejow sztuka stuzyla
rozmaitym ideologiom i odzwierciedlata po-
trzeby raczej zleceniodawcow niz samych
tworcow”. To zdanie, wyrazone w formie tak
kategorycznej, przewracajace na nice roman-
tyczny mit tworczosci, mowiace, ze skoro
uprawiasz sztuke, to jednoczesnie parasz sig
polityka, mozna przeczytac¢ jako prowokacje.
Jezeli znalez¢ w nim jednak deklaracje uwi-
ktania kultury w aktualnie panujace warunki
jej produkcji sensu largo, zaczyna mieni¢ si¢
zgota nieprowokacyjnymi znaczeniami. Tym
bardziej, ze znajduj¢ je w eseju nieprzypad-
kowej autorki — wieloletniej dyrektorki war-
szawskiej Zachgty, Andy Rottenberg.

Tekst Zasada wspomagania otwiera szosty
numer ,,Herito” i pomimo tak radykalnego
zdania wstgpu okazuje si¢ przeprowadzong
zgodnie z regutami dobrze upilnowanego wy-
wodu, historyczna panorama nie zawsze (cho¢
czesto) diabelskiego paktu sztuk plastycznych
ze sfera polityki. Rottenberg wiedzie zatem
czytelnika przez dzieje sztuki od ocalatych
zabytkow doby antycznej (,,Znamy nazwiska

wszystkich wladcow, imiona bogow i postaci
historycznych, ktérym te wybitne dzieta zo-
staty zadedykowane [...] lecz nic nie wiemy
o wigkszo$ci zleceniobiorcow™), przez S$re-
dniowiecze i narodziny nowozytnosci (z waz-
na uwaga, ze w papierowej bojce pomiedzy
Watykanem a zwolennikami Lutra wygrywat
ten trzeci: ,,Najwigksze [...] korzysci z tej
walki o ludzkie dusze czerpaly oficyny wy-
dawnicze”), az po pogmatwang historie XX
wieku 1 wspotczesnosé. Tak naprawde dopie-
ro minione stulecie przyniosto odpowiednie
warunki do tego, by ostabi¢ uogoélniajacy wy-
dzwigk pierwszego zdania szkicu, do tego, by
artysci mogli zacza¢ méwic o polityce w swo-
im imieniu, mie¢ wlasne poglady.

Autorka przyjmuje perspektywe swoistego dhuz-
szego trwania — czy to w radzieckim socreali-
zmie, czy w sztuce faszystowskiej interesuja
ja te elementy, ktére potrafia, beda potrafity
zadomowic¢ si¢ w kulturze juz po wygasnigciu
bezposredniej aktualno$ci kontekstu, ktory je
powotat. Dla mieszkancow Stanow Zjedno-
czonych dzietem, ktére jest w stanie uwies¢
zbiorowa wyobraznig, sa twarze czterech
prezydentow wykute w skale, na gruncie
rodzimym niepodzielnie kréluje Bitwa pod
Grunwaldem. Tutaj diagnoza jest bezlitosna
i jakkolwiek idzie na skos modnych dzi§ po-
gladow, nie sposob nie oddac jej racji: ,, Wszel-
kie wysitki zwrocenia uwagi na dzieta mniej
zakorzenione w narodowych mitologiach,
apelujace do globalnej skali wartosci czy na-
wet do elementarnej etyki sa nader szybko
zapominane”. Taki los spotkal wspominany
socrealizm w Rosji, w Polsce podzielita go
sztuka stanu wojennego i ,,podobny [...] cze-
ka zapewne polska sztuke¢ krytyczng”.

To uwaga, ktéra warto mie¢ w pamigci. Mo-
wiac wprost, Rottenberg stwierdza, ze jakkol-
wiek dzi§ uznajemy sztuke krytyczna za jedno
z najwazniejszych osiagnie¢ naszych visual



arts, jakim mozemy si¢ pochwali¢ bez poczu-
cia wybierania najzdrowszego jabtka z kosza,
w ktorym wszystkie sa zgnite, to dziatania
Rajkowskiej, Nieznalskiej, Kozyry czy Libe-
ry trafia do podrgcznikow historii sztuki, ale
nigdy pod strzechy. Matejko i tak wyjdzie na
swoje.

2.

Czy moze by¢ inaczej? Teza Andy Rottenberg
zdaje si¢ temu przeczy¢. Aby tak sig stato, wy-
magana bylaby inna orientacja calej sfery wy-
twarzania kultury, czyli polityki panstwowe;.
»Sztuka, jak wiadomo, potrzebuje wsparcia”,
stwierdza Marta Wyka na marginesach noty
o sztuce Brandstaettera Ja jestem Zyd z Wese-
la w adaptacji i rezyserii Tadeusza Maklaka.
Uwaga pada w ,,Nowej Dekadzie Krakow-
skiej” (1-2/2012), czasopiSmie wytaniajacym
— po zwirowaniach wydawniczych — powsta-
jacego z metamorfozy dotychczasowej redak-
cji ,,.Dekady Literackiej”.

Byla i aktualna redaktor naczelna, jakkolwiek
skupia uwage na waskim odcinku kultury,
rozpoznanie swoje wyraza w apokaliptycz-
nym nastroju nadchodzacego konca: ,,Wy-
jawszy spektakulane spektakle, btyskotliwe
wydarzenia, czesto sezonowe, ktore moga
liczy¢ na mecenat panstwowy, wszystko, lub
prawie wszystko, co kojarzy si¢ z niszowa
forma sztuki, powoli obumiera”. Nie przyta-
czam tej opinii, aby z nia wchodzi¢ w dialog,
jak stwierdza autorka, nie to jest jej intencja.
Rzecz w tym, Zze cho¢ zdajemy sobic sprawg
z ,,zasady wspomagania”, to jednoczesnie jej
oczekujemy (,,panstwowy mecenas bez zbyt-
nich skruputéw pozbywa sig¢ swoich obowiaz-
koéw” — pisze Wyka).

Jezeli pytamy zatem, ,,czy moze by¢ inaczej?”,
jezeli oczekujemy zmiany w kulturze, w isto-
cie oczekujemy najczgsciej nie tyle nowych
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zjawisk, ile zmiany w polityce kulturowe;j.
To znaczy, w czym?

3.

Wracam tym samym do wspominanego nu-
meru ,,Herito”, w ktérym natrafiam na rzetel-
ny, kompetentny, a jednoczesnie nieroszczacy
sobie prawa do wyczerpania tematu tekst Bo-
zeny Gierat-Bieron Polityka kulturalna — ktopo-
tliwos¢ terminu. Autorka od samego poczatku
zauwaza, z¢ ,,Nie ma jednej definicji polity-
ki kulturalnej. Istnieje wiele znaczen pojgcia
[...], obejmujacych rézne dziedziny i obsza-
ry”, sama przyjmuje jednak, jak to okresla,
,bardzo ogdlna definicje [...] — jako wptywa-
nie instancji nadrz¢dnych (decyzyjnych) na
bieg rzeczy w kulturze”.

Przy tak nastrojonej optyce badaczka wyrdz-
nia dwa paradygmaty polityki kulturalnej:
srodziemnomorski i anglosaski. W pierwszym
z nich organy panstwowe albo instytucje spra-
wujace wladzg maja kluczowy glos w sprawie
loséw kultury, w drugim — hotdujacym zasadom
leseferyzmu — dominujaca jest samodzielnos¢
decyzji (Marta Wyka, odwotujac si¢ do trady-
cji mecenatu, przywotuje zatem model $rod-
ziemnomorski). W wieku XX oznaczato to dwa
mniej wigcej analogiczne warianty: totalitarny
1 demokratyczny. Paradygmaty te nie wystepu-
ja dzi$ oczywiscie w stanie czystym, na dowod
zmieszania przytoczy¢ mozna fakt, ze ,,Konfe-
rencja Generalna UNESCO z 2001 roku trakto-
wata «r6znorodno$¢ kulturalnay jako najwyzsza
warto$¢ wspotczesnego $wiata i pod jej katem
wytyczata dalsze plany dziatalno$ci organiza-
cji”. Z jednej strony, jest to scentralizowana stra-
tegia, z drugiej, w momencie, gdy stawka jest
zroznicowanie, musi zaktadaé czgsciowa przy-
najmniej autonomi¢ obszarow, ktore obejmuje.

Jako moment znaczacego rozwoju poli-
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wskazuje wieck XX. Jako przyktad przypo-
mina zatozenie w 1918 roku w Polsce Mini-
sterstwa Ochrony Kultury i Sztuk Pigknych
— powotanego przez pierwszego premiera I
Rzeczpospolitej, Jedrzeja Moraczewskiego.
Natomiast oceniajac temat w perspektywie
orientacji sceny politycznej, zauwaza, ze
»socjalisci bardziej troszcza si¢ o kulturg niz
konserwatysci, ze wystgpuje ona w ich pro-
gramach jako jeden z wazniejszych postula-
tow”. Jakkolwiek obwarowuje to stwierdze-
nie zastrzezeniem ,,przyjmuje sig, ze”, by¢
moze odrgbnego namyshu wymagataby od-
powiedz, czy zdanie utrzymuje waznos$¢ na
wspotczesnej polskiej scenie politycznej, na
ktorej machanie szabelka kulturalnego dzie-
dzictwa narodu staje si¢ specjalizacja strony
konserwatywne;j.

Ostatnia dychotomia, jaka przywotuje au-
torka, to dwie powojenne realizacje polityki
kulturalnej: demokratyczna (zachodnia) i ,,zza
zelaznej kurtyny” (wschodnia). Jakkolwiek to
samottumaczaca si¢ opozycja, jej konsekwen-
cja jest wazka konstatacja: ,,Trudno bytoby
przyja¢ do wiadomosci neutralno$¢ sformu-
lowania «polityka kulturalnay, czyli definicjg,
w ktoéra nie bedzie wpisana zadna ideologia
i ktora nie bedzie pobrzmiewata nowomowa
komunistyczna”.

4.

Przyznaje¢, ze nie czuj¢ osadu nowomowy,
o ktoérym pisze badaczka, ale wynika to by¢
moze z catkowicie odmiennego pogladu na
kwestie tego, co moze sig¢ skrywaé w wyraze-
niu ,,polityka kulturalna”. Podobnie uwazam,
ze nie ma takich mechanizméw ksztaltowa-
nia zycia kulturalnego, w ktore nie bylaby
wpisana ideologia, nie potrafi¢ jednak ogra-
niczy¢ zakresu nieostrego pojecia do zwer-
balizowanych postulatow ,,instytucji nad-
rzednych”.

Nie, abym je lekcewazyt. Niedawna decyzja
Ministerstwa Kultury, ze celem programu
dotacji czasopism nie bgdzie wspieranie pe-
riodykoéw ,,0 profilu spoteczno-politycznym,
religijnym, narodowo$ciowym, naukowym
czy historycznym”, moze przy watlej i rachi-
tycznej kondycji czasopismienniczego rynku
kultury w Polsce okaza¢ sig¢ dziataniem likwi-
datorskim (wspoélny list redaktorow naczel-
nych do ministra kultury zostal zreszta przez
,CzK” podpisany).

Ilekro¢ myslimy o napigciach, ktore wytwa-
rzaja miedzy sobg ,.kultura i polityka”, a i tak
mozna rozumie¢ polityke kulturowa (to tytut
catego numeru ,,Herito”), rownie istotne wy-
daja si¢ dyrektywy nie zawsze sformutowane
wprost, a przeciez dostrzegalne.

5.

»Wspotczesnie sztuka, tak literatura, malar-
stwo, fotografia, jak i1 film, nie moze by¢ po-
strzegana jako zjawisko osobne wzgledem
praktyki spoteczne;j. [...] Kazde dzielo sztuki
pewne elementy utajnia, inne uwidacznia i na-
dajac im odpowiednia rangg, wprowadza do
dziedziny publicznej widzialno$ci. [...] Polity-
ka [...] rozgrywa si¢ nie tylko w zaciszu gabi-
netoéw, ale jest przede wszystkim widzialna” —
pisze Lukasz Andrzejewski w dos¢ spoznionym
omowieniu Dzielenia postrzegalnego Jacques’a
Ranciére’a (O pozytkach ze zwigzkéw estetyki
i polityki, ,,Odra” 10/2012; ksiazka ukazata si¢
w 2007 roku).

Dla francuskiego filozofa kazda estetyka,
ktéra wkracza do przestrzeni publicznej
(a wkracza m. in. wtedy, gdy uzyskuje ksztatt
dzieta sztuki), jest polityczna. Inaczej mowiac,
nie ma kultury niepolitycznej (cho¢, niestety,
nie oznacza to automatycznie, ze tym samym
nie ma polityki, ktéra nie bytaby kulturalna).
To drugi biegun.



6.

Przyktadem — i skoro nie ma dziatan niepoli-
tycznych, nie nalezy tego czyta¢ w formie ja-
kiegokolwiek przytyku — moze by¢ samo ,,He-
rito”, ktére do tej pory nie goscito na tamach
niniejszego przegladu. To wydawane z niesa-
mowitym pietyzmem edytorskim (ktéry moze
budzi¢ jedynie pozytywna zazdros¢) pismo
formuluje swoj program w oparciu o numery
tematyczne (dla przyktadu nr 1 — ,,Symbole
i kalki”; nr 3 — ,,Miasto i muzeum”), co jest
praktykowana gwarancja (do pewnego stop-
nia) utrzymania zywotno$ci wydania wykra-
czajaca poza aktualny numer, a jednocze$nie
wyrdznia si¢ jednocze$nie cenng — niezalez-
nie, z ktdrej strony spojrzec — strategia. Od sa-
mego poczatku wydawane jest dwujezycznie:
tekstowi w jezyku polskim na drugiej kolum-
nie towarzyszy angielskie thumaczenie.

Inwazyjna obecno$¢ angielszczyzny jest kwe-
stia polityczna. Swiadectwem tego jest nie tyl-
ko symboliczny bdj Francuzow z zapozycze-
niami, kliszami i1 kalkami (swoja droga, poza
dyskursem oficjalnym i tak przegrany). W rece
wpada mi pierwsza edycja ,,Visegrad Insight”.
We wstepniaku do numeru, ktérego co prawda
profil kulturalny ogranicza si¢ raczej do dziatu
,,Ksiazki”, Wojciech Przybylski pisze, iz ,,Gru-
pe V4 tak czgsto uznawano za martwa, iz czg¢-
stokro¢ zaskakuje nas to, ze wciaz zyje” (prze-
ktad wtasny — KH). Jest swoista przewrotnos¢
w tym, ze o trwatosci Grupy Wyszehradzkiej,
a zatem tworu o profilu cisle srodkowoeuro-
pejskim, ma na arenie pism $wiadczy¢ uka-
zywanie si¢ czasopisma redagowanego przez
zespot z Czech, Wegier, Stowacji i Polski, ale
wydawanego wylacznie w jezyku angielskim.

Kwestia wyboru jezyka jest zawsze sprawa
pewnej polityki. Wiedza o tym rowniez an-
glosascy krytycy kultury, ktorzy zauwazaja
w dyskursie translatorskim nieme przekonanie,
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ze wszystko jest na ich jezyk i z niego dosko-
nale przektadalne, i tym samym odnotowuja
rosnace naktady $rodkéw na tlumaczenia do
angielszczyzny. Wystarczy spojrze¢ na obecne
w jezyku polskim przektady tegorocznego no-
blisty, w ktorych jezyk chinski trafia do nas za
posrednictwem angielskiego. Tylko to wykra-
cza poza sceng narodowego partykularyzmu, co
znajduje swoj wlasciwy wyraz w jezyku Szek-
spira. Synteze tych dwoch pogladow dostrzec
mozna cho¢by w najnowszej ksiazce Michata
Pawta Markowskiego Powszechna rozwigztos¢.
Schulz, egzystencja, literatura, gdy odno$nie
do tworczosci drohobyczanina padaja slowa:
,»Cho¢ pojawiaja si¢ nowe thumaczenia na obce
jezyki, to nadal nie ma wiernego i natchnione-
go zarazem przektadu na jezyk najwazniejszy
[wyr. — KH], czyli angielski” (s. 29).

Rzekoma uniwersalno$¢ angielszczyzny jest
naszym postkolonialnym dziedzictwem, ale
zarazem rzeczywistos$cig, od ktorej tak tatwo
si¢ nie uchylimy. [ nie w tym rzecz, aby za-
wracac¢ lingwistyczng Wiste kijem, ale by
mie¢ swiadomos¢ jej charakteru. Gdy mowa
o czasopiSmie, ktore przy pomocy edycji
dwujezycznej chce wykroczy¢ poza przymus
lokalnosci, nie sposob takiej taktyce nie kibi-
cowaé. Gdy ma si¢ jednak w pamigci nie tak
znow odlegly (szczg$liwie niezrealizowany)
pomyst Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, aby angielski byl jezykiem dys-
cypliny zar6wno nauk $cistych, jak i humani-
stycznych, wida¢, ze wowczas tej Swiadomo-
$ci zabrakto. Jej oraz wyobrazni odno$nie do
mozliwych konsekwencji decyzji — rowniez
tych czysto politycznych.

7.

Na koniec odnotowuje jeszcze jedna nowinke
wsrod pism. Gdy w ,,CzK” (1/2012) wiesz-
czylem rozkwit polskiej krytyki po$§wigconej

Joyce’owi, nie wiedzialem jeszcze, ze na 4+
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szczecinskim gruncie kielkuje ziarno pierw-
szego numeru ,,eleWatora” (ktory tym samym
wypetnia luke, jaka powstata po ,,Pograni-
czach”), kwartalnika literacko-kulturalnego,
z monograficznym blokiem pos$wigconym
autorowi Ulissesa. Stosunkowo szybko sig
dowiedziatem jako, nie ukrywam, w pewnym
momencic w pomyst zaangazowany.

W inicjalnym numerze nic mogto zatem za-
braknaé¢ rozmowy z Krzysztofem Bartnickim
(thumaczem Finnegans Wake, cho¢ pewnie
tego dodawac¢ dzi§ nie trzeba), szczerej, jak
i w wypadku poprzednich wywiadow: ,,My-
Sle, ze [...] dokonatem przektadu tresci ukry-
tej u Joyce’a na tres¢ ukryta w «Treniey. A to,
ze 1 do jednej, i do drugiej mato kto dociera
— to juz inna sprawa”. Dialogowi towarzysza
szkice migdzy innymi Mateusza Fatkowskie-
go, Katarzyny Bazarnik, Pawta Orla.

Wynotowuje z ,.eleWatora” jeszcze tylko
jedno spostrzezenie; z czasopisma, stawiaja-
cego, jak w tekscie przewodnim pisze Kon-
rad Wojtyta, na literaturg, ktora rodzi opor,
ktora ,,nie moze by¢ ustugowa”, a w tym po-
stanowieniu stapajacego $ciezka utarta przez
nieodzatowanego Henryka Bereze (wydawca
pisma jest fundacja jego imienia). Autorem
uwagi jest Pawel Nowakowski — wyrywam
z kontekstu, ale i tak pozostaje ona komen-
tarzem do kolejnego cichego oblicza polityki
kulturalnej, widzialnej, cho¢ niewyrazanej
wprost, bardzo widzialnej: ,,system strzy-
ze nas permanentnie i traktuje jak hodowca
traktuje swoje owce, a wymyslajac formu-
larze, procedury, dotacje, tabelki, ankiety,
wskazniki, granty, raporty, projekty, stypen-
dia, programy [...], trzyma wszystkich w ry-
zach. A w odpowiedniej chwili wykorzystuje
jako dostarczycieli welny, albo wrecz jako
mig¢so armatnie”. °

Unolugged,
czyll bezwtyczkowe

Adam Poprawa

Pamig¢ figluje. Opowiadala kiedy$ na spo-
tkaniu we Wroctawiu Bogustawa Latawiec —
a moze byl to jednak tekst przez nia czytany?
— jak namawia znajomych na filmy. Nie ogra-
nicza si¢ do tytulu z dorzuconym epitetem
aksjologicznym, zachgca dodatkowo zrelacjo-
nowaniem jednej czy drugiej sceny. Znajomi,
owszem, wybieraja si¢ do kina i twierdza poz-
niej, przy najblizszej okazji, ze film, czemu
nie, jak najbardzie;.

— Tylko nie byto tej sceny, o ktorej mowitas.
Studentom na warsztatach z krytyki filmo-
wej zabraniam uzywania pewnego stowa na
O (nie wolno im pisa¢ w recenzjach, ze film,
aktorka lub kto$ inny dostali glansowang fi-
gurke), wige i ja nie pretenduj¢ tutaj do zadnej
nagrody. Upomnialbym sig przeciez skromnie
o nalezne miejsce w historii kina polskie-
go i wszech§wiatowego za tworcza recepcje
wybranych dziet. Jakze bowiem rozumiem
autorke Powidokow! Do dzi§ mam w uszach
glos Zbyszka Cybulskiego, ktory z ttumiona
rozpacza mowi:

— Andrzej, jakie dziewczyny wtedy byty!

Sprawdzatem parg razy, i nie ma w Popiele
i diamencie takiej kwestii. Z Love Story moc-
no mi zostata scena, w ktorej Jenny ttumaczy
Oliverowi swoj ateizm. Opowiadala, ze nie
potrzebuje Boga kto$, kto odnalazt si¢ w tak



