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Przy Holokauscie
wszystkie nasze problemy
moga okazac si¢ mate

Rozmowa

Joanny Sikorzanki

z Piotrem Macierzynskim

Piotr Macierzynski. Fot. Dominik Figiel.
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Piotr Macierzynski z wydana
wlasnie przez Wojewodzka
Biblioteke Publiczna

i Centrum Animacji Kultury
w Poznaniu Ksigzkg kostnicy
objezdza Polske. Byl Pan juz
w Lublinie, Lodzi, Glownie,
Oswiecimiu, Poznaniu, w nie-
ktorych miejscach spotykal
sie Pan z protestami, ale nie
dotyczyly one samej ksiazki,
lecz pewnego cytatu z — pocho-
dzgcego sprzed wielu lat

— wiersza...

Nalezy postawi¢ pytania: czy
pomoéwienia (na podstawie frag-
mentu wyrwanego z kontekstu
wiersza) o seksizm moga w Pol-
sce wystarczy¢, by uniemozliwié
dyskusje o ksigzce na catkiem
inny, wazny temat? Czy poetki,
krytyczki literackie domagajace
sie parytetu w poezji maja prawo
niszczy¢ wolno$é wypowiedzi?
Niby wszystkim wiadomo: frazy
z wiersza nie moga stanowié
dowodu w sprawie. Nie sa
tozsame z autorem. Odnosza sie
do konkretnej sytuacji liryczne;j.
Zalozona konwencja literacka
moze wymagac przedziwnych
konstrukcji. A co, gdybym
napisal, ze jestem esesmanem?
A jednak zada sie odwolywania
moich spotkan z czytelnikami,
prébuje sie nie dopuscic¢ do
rozmowy zupelnie innej rangi,

o problemie, jak kolejnym
pokoleniom przekazywaé wiedze
o Zagtadzie.

Moze przypomnijmy, o co
chodzi. Poetki poczuly sie
obrazone strofa z Pana wier-
sza Epitafium dla Piotra
Macierzynskiego bo kto zrobi
to lepiej (tom Zbiér zadar

z chemii i metafizyki, Halart,
2009). Wioletta Grzegorzew-
ska nawet napisala Epitafium

dla Piotra Macierzyriskiego:
»Tulezy poecina / w stylistyce
Korwina”.

Jestem przyzwyczajony do pism
papierowych, z redakcja. Nawet
w internecie nalezy tak pisac,
by nie trzeba bylo zastania¢ sie
podzialem na wpisy prywatne

i oficjalne, bo w przestrzeni
publicznej wlasciwie wszystko
jest oficjalne, facznie z nagimi
zdjeciami.

Absurdalne wypowiedzi w $ro-
dowisku poetyckim nie sa czyms$
nowym; kuriozalne jest to, ze
atak przeprowadza redaktorka
Halartu. Moze jest to proba
podkopania pozycji prezesa —
jednocze$nie redaktora tomu,

z ktérego pochodzi oprotesto-
wany fragment wiersza? Moéwie
o tym z wielkim smutkiem. Takie
dziatania uderzaja we wszystkich
i stawiaja w klopotliwej sytua-

cji autoréw wspolpracujacych

z Halartem, jak i sama redakcje.

Zwykle wydawnictwa nie atakuja
swoich poetdw, ksiazek wyda-
nych przez siebie. Twércy raczej
moga liczy¢ na pomoc redak-

¢ji, kiedy$ w Halarcie tak byto.
Mozna powiedzie¢, ze teraz
wydawnictwo wynajeto osobe od
robienia im czarnego PR-u.

Sytuacja wydaje mi sie dosy¢
dziwna. Osobliwe s3 tez,
wedlug mnie, zarzuty kiero-
wane pod adresem kapituly
Nagrody Literackiej im.
Wistawy Szymborskiej, doty-
czace tego, iz nie nominowano
w tym roku tomu ani jednej
poetki, a przeciez — taka jest
argumentacja — patronka
konkursu jest poetka... Atak

z powodu fragmentu wiersza...
Wszystko to jest paradoksalne.
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Nominacje to sprawa kapituly.
Gdy zasiadalem w jury konkursu
organizowanego przez TVP
(Dolina Kreatywna), ponad

90 procent lauréw zdobyty
kobiety, ale nie decydowata ptec
— tylko wartosci literackie.

Podczas mojego wieczorku

w ramach Festiwalu Poznan
Poetéw wyszlo na jaw, ze osoby
atakujace mnie za strofe z wier-
sza sprzed dziesieciu lat nie znaja
utworu w cato$ci. Wiekszo$c
uczestnikéw ,dyskusji” prze-
czytala jedynie sze$¢ wersow;
nawet ci, ktérzy podsytali link do
wiersza zamieszczonego na stro-
nie internetowej wydawcy, znali
wiersz we fragmencie. Dopiero
w Poznaniu spostrzegli$my, ze
Halart osiem lat temu — moze
przez niedopatrzenie — zamiescil
wiersz bez ostatniej strofy, ktéra
— jak slusznie zauwazyt jeden

z uczestnikdw wieczoru — zmie-
nia odczytanie. Nikt nie zajrzat
do ksiazki! Wszyscy przez wiele
tygodni hejtowali bez lektury.

To wywoluje emocje, na roz-
nych portalach znalez¢ mozna
oskarzenia o seksizm,

a o Ksigzce kostnicy méwi sie
niewiele. Z czego to wynika?
Moze Holokaust i Auschwitz

— jak pisze w nocie do Ksigzki
kostnicy profesor Piotr Sli-
winski — ,troche nam juz
zobojetnial. A wiersze utracily
wladze sadzenia...”?

Jean Améry w $wietnej ksiazce
Poza wing i karg zwraca uwage
na to, ze problemy dotyczace
terazniejszosci przemawiaja do
ludzi mocniej. Méwi: ,Przy-
szlo$¢ jest najwyrazniej pojeciem
warto$ciujacym: to, co bedzie
jutro, jest wiecej warte od tego, co
bylo wczoraj”. Nie dziwi mnie, ze
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srodowisko poetyckie zajete swo-
imi malymi wojnami nie zwraca
uwagi na tom odnoszacy sie do
Zaglady, bo przy Holokauscie
wszystkie nasze problemy moga
okaza¢ sie mate, nieistotne.

Dlaczego Piotr Macierzynski
juz po raz kolejny podejmuje
ten temat? Dlaczego dla poety,
ktory urodzil sie¢ w 1971 roku,
tamte czasy, tamte tragiczne
wydarzenia s3 tak istotne?
Istotne tak dalece, Ze poswieca
im wydane kilka lat temu
»wiersze ss-manskie”, a teraz
Ksigzke kostnicy?

Antologia wierszy ss-maviskich
sklada sie z dwdch czesci. Mysle,
ze nic tak nie dyskredytuje
esesmanow, jak oddanie im
glosu, ale nie mogltem tez nie
pozwoli¢ przemoé6wic ofiarom.
Stad réwniez wiersze o$wiecim-
skie, jednak i te utwory sa inne
niz strofy, ktére mozemy znalez¢é
w almanachach poezji obozowe;j.
Zaproponowalem zmiane jezyka,
odarcie z metafor. W tomie

jest tez glos ze wspolczesnosci.
Ksigzka kostnicy oparta jest na
dokumentach i, w drugiej czesci,
na moich przemysleniach. Nie
wyciagamy wnioskéw z Holokau-
stu. Zyjemy w czasach dobrobytu
i nawet nie zdajemy sobie sprawy,
Zze taki stan jest anomalia w dzie-
jach ludzkosci.

Mottem otwierajacym
Ksigzke kostnicy jest frag-
ment poematu Johna Miltona
Raj utracony z fraza: ,,Czy
Cie Stwoérco prositem, gdym
byl gling / Abys czlowieka ze
mnie chcial ulepic¢?”. I zaraz
potem, w pierwszym utworze
otwierajacym tom, pisze Pan
o Stworzeniu KL Auschwitz:
»27 kwietnia 1940 roku Hein-

rich Himmler rozkazat /
Richardowi Glicksowi zalozy¢
oboz koncentracyjny w Oswie-
cimiu / i rozbudowac¢ go sitami
wiezniow / i esesmani wiedzieli
ze to jest dobre...”. Moze warto
w tym miejscu przypomniec
inne slowa, z Ksiegi Rodzaju:
»Na poczatku Bog stworzyl
niebo i ziemieg. [...] Ziemia
wydala rosliny [...] a Bég
widzial, ze byly dobre” — chce
Pan prowokowac?

Ostatnio stowo ,prowokacja”
robi furore, staje sie wytrychem
do moich toméw. Prowokacja
dla samego zwrécenia uwagi

to malo; jesli staralem sie
prowokowa¢, to do myslenia.
Uzmystawia¢, przypominad, na
przyklad ze ,bez Auschwitz nie-
wiele o sobie wiemy”. To raczej ta
pointa wydaje mi sie draznigca.
A poréwnanie do Biblii? Zabieg
artystyczny probujacy sugero-
wad, ze wspomnienie Holokaustu
powinno nam towarzyszy¢, gdy
gloryfikujemy nasza chrzescijan-
ska kulture.

Wracam jeszcze do poczatku
Ksigzki kostnicy, gdzie obok
Miltona przywolana jest
bialoruska pisarka, noblistka,
ijej stowa z ksiazki Wojna

nie ma w sobie nic z kobiety:
»Po wojnie dowiedzielismy
si¢ 0 Auschwitz — mowi jedna
z bohaterek, Klara. — Jak mieé
dzieci po czyms$ takim? A ja juz
bylam w ciazy...”.

Swiettana Aleksijewicz w ksigzce
Wojna nie ma w sobie nic

z kobiety napisala: ,Ja tez staje si¢
$wiadkiem. Swiadkiem tego, co
ludzie wspominaja i jak wspo-
minaja..” Poniewaz coraz mniej
bylych wiezniéw obozéw zyje,
role swiadkéw musza przejaé

CZAS KULTURY 4/2017 (195)

na siebie ci, ktérzy ich poznali,
mieli w rodzinie osoby osadzone
w obozie (oczywiscie sa $wiad-
kami klasy B — w poréwnaniu

z zyjacymi wiezniami). Swiadczy¢
o tamtym czasie powinni ludzie
znajacy temat, ktérzy przeczytali
stosy ksiazek ze wspomnieniami
wiezniow i esesmandéw. A choc
sa to Zrédia bezposrednie, mysle,
ze prawdy o obozach dowie-
dzieliby$my sie dopiero z relacji
pomordowanych, ludzi, ktérzy
nie potrafili sie przystosowac.
Od stabych, chorych, starych,
ktérzy uswiadamiali sobie, by¢
moze wkrotce po przyjezdzie, ze
nie maja najmniejszych szans.

W dobie wypaczania i zacierania
historii wazne jest przywolywanie
wiedzy o Holokauscie. Oczywi-
$cie nalezy to robi¢ na podstawie
wspomnien i dokumentéw,

a w sztuce tak, by nie dopuszczaé
do znieksztalcen. A pytanie, ,jak
miec¢ dzieci po czyms§ takim?” —
odczytuje réwniez jako strach, ze
moga wyrosnac¢ na katéw.

Nie moze si¢ w tej chwili nie
przypomnie¢ slynne zdanie
niemieckiego filozofa i socjo-
loga, przedstawiciela tak
zwanej szkoly frankfurckiej,
Theodora W. Adorno, ktory
powiedzial, ze ,,pisanie poezji
po Auschwitz jest barbarzyn-
stwem”, Ale to nie on, lecz
Primo Levi, wloski pisarz

i chemik, wiezien Auschwitz
(nr obozowy 174517), jest tym,
do ktorego sie Pan najcze-
$ciej odwoluje. To on wlasnie
w swej najglos$niejszej ksiazce
Czy to jest cztowiek, wydanej
we Wloszech w 1958 roku,
aw Polsce 20 lat pdzniej, napi-
sal: ,Opowiadamy sobie nasze
historie, setki tysiecy historii,
kazda z nich jest odmienna,
lecz kazda wstrzgsajaca swa
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tragiczna nedza. Opowiadamy
je sobie wzajemnie wieczorami,
te sprawy przezyte w Norwegii,
Italii, Algierii, na Ukrainie; sa
réwnie proste i niezrozumiale
jak historie biblijne. Ale czy

te historie nie sa nowoczesna
Biblig?”. Moze w tym dopa-
trywac sie mozna inspiracji do
rozpoczecia Ksigzki kostnicy

w ten sposob?

Niezwykle cenie Primo Leviego,
cho¢ uwazam, ze jego najlepsza
ksigzka sa Pogrgzeni i ocaleni.
Czy to jest cztowiek to jeden

z pierwszych toméw ze wspo-
mnieniami, napisany tuz po
powrocie z obozu (cho¢ ten
powré6t do Wioch trwal bardzo
dlugo), jednak podobne zbiory
mozna znalez¢, a Pogrgzeni

i ocaleni zawieraja unikatowe
przemyslenia $wiadomego
czlowieka, ktérego uksztaltowat
obéz.

Porozmawiajmy jeszcze

o Levim, ktéry przezyl obdz
miedzy innymi dlatego, ze
pracowal w laboratorium
chemicznym. Pisze o tym

we wspomnianej juz ksiazce
iw Pogrgzonych i ocalonych.
Ciekawi mnie, dlaczego to

on wlasnie jest dla Pana taki
wazny. O Auschwitz pisali
przeciez jeszcze przed nim,

a takze potem tacy tworcy, jak
Zofia Nalkowska, Seweryna
Szmaglewska, Zofia Posmysz,
Tadeusz Borowski, Jerzy
Andrzejewski, Bogdan Woj-
dowski, Stanistaw Wygodzki
czy Jerzy Ficowski. Niektorzy
z nich byli — jak Levi — wiez-
niami obozu, inni opierali si¢
na réznych materialach i swia-
dectwach. Przejmujaca proza,
dramatyczna poezja. A Pan
wybiera Primo Leviego...

Nie odrzucam innych. Nawet
podczas spotkania w Lodzi,
ktére pani prowadzita, powoly-
walem sie na zdanie z Pasazerki
Zofii Posmysz, a jeden z wierszy
w tomie jest opatrzony mot-

tem z prozy Borowskiego. Ich
jezyk, sposéb moéwienia si¢ nie
zuzyl, jest mi bliski. Zalecam
pakiet: Améry plus Levi. Obaj
doskonali, przy czym Primo

ma umyst analityczny, dlatego
jest rzadziej spotykanym zjawi-
skiem w literaturze, on nie sili

sie na rozwigzania literackie, ale
jest nieprzecietnie inteligent-
nym obserwatorem, przetrawia
dos$wiadczenia i dochodzi do
whniosku, ze ob6z go uszlachetnit,
zwrdcit uwage na to, co wazne,
ustalit proporcje. To nie jest
fatwa konstatacja ani zacheta do
edukowania ludzko$ci w warun-
kach wszechogarniajacej zaglady,
ale okazuje sig, ze kilkadziesiat lat
od tych okropnosci nie potrafimy
odnalez¢ sensu zycia, szczescia,
a nawet spokoju. Nie waham sie
przyzna¢, uzy¢ gérnolotnego
stwierdzenia, ze wiersz zamy-
kajacy Ksigzke kostnicy zawiera
przestanie.

Czy zgadza si¢ Pan ze zdaniem
socjolozki, Karoliny Wigury,
ktora pisala w ,,Kulturze Libe-
ralnej”: ,,Dlaczego wlasciwie
ciagle czytamy Leviego i jemu
podobnych? Bo lubimy utozsa-
miac sie z ofiara, ktorej mimo
wszystko udalo sie przetrwac?
A moze odczuwamy potrzebe
konfrontacji — codziennych,
btahych krzywd, ktérych
codziennie doswiadczamy —

z tym, co naprawde powazne,
egzystencjalnie dotykajace?
Moze chodzi o pogon za
sensacja? Istnieje jednak by¢
moze i inna, wazniejsza per-
spektywa. Nasza wspolczesna
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europejska tozsamos$¢ oparta
jest na pamieci — nie wlasnej,
ale w coraz wiekszej mierze —
cudzej. Odo Marquard pisal, ze
poniewaz przewazajacy rodzaj
racjonalizacji polega dzi$ na
okreslaniu celow na przyszlos¢
(zatem jest ahistoryczny), jako
kompensacja kwitnie kultura
pamieci. Poniewaz nie mamy
wlasnej pamieci, przyswajamy
cudzg”?

Prosze pamietad, ze Levi mial
odwage wyznad, iz najlepsi,
najszlachetniejsi nie przetrwali;
przezyli bardziej cwani, potra-
fiacy sie przystosowaé. Nim
przeczytalem ksiazki Leviego,
juz w Antologii wierszy ss-man-
skich zwracalem uwage na to, ze
wszyscy w obozie sg skalani — od
samego patrzenia. Nie wiem, czy
powszechne jest czytanie Leviego
albo utozsamianie sie z ofiara.
Dla mnie pytanie, czy mozna
pisa¢ wiersze po Auschwitz, jest
podszyte brakiem wiary w moc
poezji i zakle¢. Pamietajmy jed-
nak, ze zawiodly nie tylko piekne
frazy, ale i kodeks moralny

w postaci dekalogu i Biblii.

A mocne stowa Adorna o pisa-
niu poezji jako barbarzynistwie
mozna czytac jako oskarzenie
europejskiej, chrzescijanskiej
kultury, zdolnej wysublimo-
wang etyka maskowac¢ nawet
zbrodniczy potencjal. Dla mnie
dramatycznym pytaniem jest:
jak to mozliwe, by po Auschwitz
dalej popelnia¢ zbrodnie?

Sprobujmy teraz przypatrzyc
sie niektorym sposrod 40
utworow z Ksigzki kostnicy

— w kilku z nich pojawia si¢
powracajacy motyw ucieczki
i zaplaty za nia, niekiedy
przekreslajacy jej sens. Tak
jest w wierszach Roszada,



108

Uratowani badz w utworach
zaczynajacych sie od incipitéw
*** [mowiono Ze to sie nie udal
czy *** [we dwdch czekali na
mleko). To Pana odpowiedz

na zadawane niekiedy przez
czytelnikéw pytania w rodzaju:
n»dlaczego taki ogrom ludzi nie
zwial / tylko dawal sie tlamsic
garstce esesmanéw” (Urato-
wani). Z kolei w utworze

*** [niech stopien niezrozu-
mienia Zaglady] pisze Pan, iz
jednemu z wiezniéow Auschwitz
zadano pytanie: ,,nie wyobra-
zam sobie jak kulturalny
czlowiek / moze usngc nie
przeczytawszy czegos / czy
mieli$cie tam przy 16zkach
nocne lampki?”. Wlasnie,

jak to jest z postrzeganiem
Zaglady? Z jakimi reakcjami
spotyka sie Pan na spotkaniach
z czytelnikami? Czy jest w nas
jeszcze jakas wrazliwos$c na to
wszystko?

Na spotkania poetyckie zwykle
przychodzi wrazliwa, wyrobiona
publicznos¢. A te konkretne
pytania pochodza nie od czy-
telnikéw moich wierszy, ale od
ludzi spoza $wiata literackiego

— od filmowcow. I okazuje sig,

ze nawet wirdd ludzi wyksztat-
conych jest taka elementarna
niewiedza, brak wyobrazni. Inna
sprawa, ze nie potrafimy méwi¢
o Holokauscie, oficjalnie przy-
biera si¢ mine powagi i recytuje
odrealnione wiersze — szkolna
akademia i sztucznos$¢, fakty
zastepowane patosem. W swoich
tomach walcze z takim przeka-
zywaniem pamieci. Pokazujemy
udane ucieczki z obozéw, robimy
o tym filmy, gloryfikujemy awers,
ale nie méwimy, co zawiera
rewers. Chce, by kazdy, kto
podziwia bohaterska ucieczke,
wiedzial, ze za jednego szczes-

liwca dziesieciu ludzi szlo na
$mier¢ albo Niemcy sprowadzali
do obozu rodzicéw uciekiniera.
Bohaterami byli ci, ktérzy mogli
uciec, ale tego nie zrobili, by

nie skazywac najblizszych na
meczenstwo. Ale im trudniej
stawia¢ pomniki.

A skoro mowimy o odbiorcach
poezji: ,,pisze dla tej pani / bo
w Polsce to nikogo nie inte-
resuje” — przytaczam sfowa

z wiersza mowiacego o Tar-
gach Ksiazki w Pradze - czy
rzeczywiscie u nas ,,nikogo

to nie interesuje”? Czy Czesi
inaczej reaguja na tworczos¢
odwolujaca sie do Holokaustu?
Czy $wiadczy¢ mialoby o tym
chociazby to, ze w 2015 roku
Antologie esesackych basni
ukazala si¢ w tltumaczeniu na
czeski?

Zainteresowanie jest wieksze niz
w Polsce. U nas temat ,zamiata
sie pod dywan”. Z rozmoéw
wywnioskowalem, ze dla organi-
zator6éw spotkan bardzo wazne
jest ustalenie intencji autora. Gdy
slysza, ze byly dobre, sg sklonni
przyzna¢ mi prawo glosu, nawet
uznac te utwory za udane, jednak
wyczuwa sie obawe przed ewen-
tualnym skandalem. Jest to wiec
ksigzka spod lady.

Oficjalnie tylko jeden dom
kultury zrobil wieczér z anto-
logia (w Nowej Soli), kilka
spotkan wydawca. Natomiast
Czesi rozmawiaja o Holokauscie
z powagg, ale bez niezdrowych
emocji. W ogodle wspdlpraca

z zagranicznymi wydawnictwami
jest przyjemna, bo liczg si¢ jedy-
nie wiersze, odpada caly balast
nagréd, zawisci, Srodowiskowych
koterii i antypatii. Liczy sie tylko
poziom ksiazki.
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Czy nie w tym celu, aby przy-
ciagnac czytelnika — celowy
PR? — pisze Pan o wyjatkowym
bestialstwie i zwyrodnieniu
oprawcow, o ,,abazurze ze
skory z tatuazem” (cho¢ to juz
bylo u Natkowskiej), o zlocie
przekazywanym ,,z ust do

ust”, kolekcjonerze lewych
jader czy o topionej w szambie
Greczynce? Czy to — typowe
dla Piotra Macierzynskiego —
»upodobanie do karykatury

i makabreski, zonglowanie
elementami skatologicznymi

i obscenami”, jak napisal

o Panu poeta, thtumacz i krytyk
literacki Jerzy Jarniewicz?

To dotyczylo innego tomu (tego
z ostatnio oprotestowana strofg).
Nie nalezy myli¢ porzadkéw.

W Ksigzce kostnicy makabreska
oparta jest na dokumentach.
Nie bawilem sie, nie epatowa-
fem okrucienistwem, ale tez nie
mogltem od niego uciec. Mysle,
ze duza czes¢ prawdy o obozie
przedstawilibysmy za pomoca
zapachu. Niestety sztuka jest

tu niemal bezradna, zwlaszcza
literatura. Gdyby$my mogli
powachac barak przepelniony
chorymi wieZniami, nie dzi-
wilaby skatologia w wierszu

o Auschwitz.

Pytam o to, majac w pamieci
inne utwory mowiace o Zagta-
dzie, nie tak doslowne,
turpistyczne jak Pana, ale
réwniez przejmujace. Moze

to by¢ Warkoczyk Tadeusza
Rézewicza czy chocby utwory
Paula Celana, ktory — jak

Levi — przezyl Auschwitz. Jego
dramatyczna Fuga Smierci

w sposob symboliczny przed-
stawia tamta rzeczywisto$c¢:
»Czarne mleko $witania
pijemy je zmierzchem / pijemy
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poludniem i rankiem pijemy
je noca [...] Mieszka w domu
ow maz ten igra z wezami

i pisze [...] twe wlosy zlociste
Margarete [...] gwiazdy sie
skrza on gwizdze na psy swe
gonicze / i gwizdze na Zydéw
tez swych i kaze grob sypac
pod ziemia...”. To Paul Celan,
a Macierzynski? ,,Otto Moll
kierownik wszystkich kre-
matoriéw w Birkenau / byl
zwyklym sierzantem po szkole
ogrodniczej / ale sprawial

ze ludzie marzyli o $mierci
gazowej / lubil ustawiac wiez-
niéw gesiego / po czterech /

i zabija¢ jednym strzalem / gdy
ktos wykazal sie refleksem /
wrzucal go Zzywcem do dotu /
w ktérym palono zwloki...”.

Oczywiscie blizej mi do Warko-
czyka. Niestety w poezji — jesli
idzie o Holokaust — gére wziela
poetyka zblizona do tej z wier-
sza Fuga Smierci Paula Celana.
To zrozumiale. Odepchniecie
rzeczywistosci, ucieczka w meta-
fore, brutalno$¢ jedynie lekko
zaznaczona, udana kompozycja,
refreniczno$¢, tak jakby poezja
nie miala si¢ wazy¢ na cios
miedzy oczy, wywracac trzewi,
zrezygnowac z upiekszania.

By¢ moze kto$ wlasnie na takie
stowa czekal. Kogo$ innego one
odrzuca. A jeszcze kto$ inny
zapamieta tylko frazy, jakie
pojawiaja si¢ w Pana wier-
szach, prawie publicystyczne,
haslowe, swego rodzaju bon
moty, jak te: ,Kalendarium
Auschwitz powinno by¢
codzienna lekturg / zamiast
Biblii” (Poszukiwanie sek-
serki), ,,Bez Auschwitz niewiele
o sobie wiemy” (Lektion eins)
czy ,wytrzymali$my 7o lat / bez
obozo6w koncentracyjnych cho¢
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ciagle leza / w naszej naturze’
(*** [jezeli potrafisz zapo-
mmnieé...)).

Bon moty. Ja bym tego tak nie
nazwal. Tomik ma swéj uklad,
proporcje, wiersze sa pomy-
$lane jako calo$ci. Nawet zbior
zalecalbym czyta¢ od pierwszej
do ostatniej strony, w zapropo-
nowanej kolejnosci. Z samego
ukfadu tekstéw tez sporo wynika.
Gdy wchodzilem do $rodowi-
ska literackiego, czytalo sie. Bez
lektury nikt sie¢ nie wypowiadal.
Przylapanie na nieznajomosci
ksiazki bylo czyms$ wstydliwym.
W ubiegtym roku na portalu lite-
rackim wyczytalem, ze wystarczy
zapoznac sie z jednym utworem,
by odrzuci¢ caly tomik, i nie
trzeba wydawac pieniedzy na
zakup. Obecnie wystarczy jedna
strofa... Nie wiem, jak odwrécic
fatalna tendencje. Mam nadzieje,
Ze poezja nie zostanie sprowa-
dzona do poziomu aforyzmu,
frazy wyrwanej z kontekstu.
Tworze dla ludzi czytajacych ze
zrozumieniem. Mozliwe, ze ten
krag bedzie sie zawezal.

Jaki jest powdd, dla ktorego
napisal Pan Ksigzke kostnicy?
Zeby raz jeszcze, w stworzonej
przez Pana poetyce Zaglady,
przypomnie¢ to, o czym pisal
tez Rézewicz: ,,Skad sie bierze
zlo? Jak to skad / z czlowieka
zawsze z czlowieka i tylko z /
czlowieka” (Unde malum?)?

Pogodzili$my sie, ze to najwiek-
sza zbrodnia w dziejach, stato
to sie oswojonym sloganem.
Nie uczy si¢ mlodych ludzi, jaki
zapach mialy obozy i powolna
$mier¢, jak smakuje zupa

z pokrzyw, jak czuje sie czlo-
wiek odwodniony i potwornie
glodny — szkielet, ktérego mysli

MACIERZYNSKI

kraza tylko wokot jedzenia; co
znaczy niekonczacy sie bdl. Nie
stawiamy sobie pytan, co czuli
ludzie widzacy dookota umieraja-
cych i trupy, ktérzy zdawali sobie
sprawe, ze na tej drodze maja juz
przeznaczone miejsce,

a w kazdej chwili moga by¢
obsluzeni poza kolejnoscia.
Wystarczy przypadek, denun-
cjacja. Jak zy¢ w ciaglym

strachu, o glodzie, bez nadziei,

w miejscu, w ktérym nawet
oddawanie moczu obarczone jest
szykanami? Czy — aby przezy¢

— zgodzilbym sie by¢ piplem

lub katem? Méglby to by¢ temat
pracy maturalnej. Wiek dojrzaty
wymaga odpowiedzi, a mlodziezy
nawet nie stawia sie takich pytan.
Cala wiedza ksigzkowa, niepo-
glebiona i bez empatii, potrafita
doprowadzi¢ do przypadkéw
organizowania zabaw w obozie
zaglady. Nawet w Auschwitz

kto$ zagral w Pokemon Go.
Problem nie polega na tym, ze
pomyslodawca gry nie wpisat
obozu $mierci na liste obiek-

téw objetych zakazem zabawy.
Klopot w naszym sposobie
rozmowy o Holokauscie, ktéry
nie prowadzi do zrozumienia,

ze miejsce, gdzie pomordowano
ponad milion os6b, jest miejscem
zadumy, a nie Zartéw. |
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